Art. 301 do CPC - Cautelar

O atual Cadigo de Processo Civil completa 10 anos de vigéncia e ja conta com grande
acervo decisorio, a propo6sito dos mais variados temas que sofreram mudanca ap06s sua
edicdo.

A presente coletanea de jurisprudéncia, elaborada por Mirna Cianci — e destinada a dar
base ao “Curso de Direito Processual Civil Aplicado”, escrito por Antonio Carlos
Marcato, Mirna Cianci e Nelton Agnaldo Moraes dos Santos —, resulta de pesquisa
efetuada junto ao Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo e Superior Tribunal de
Justica, tendo por objeto a andlise de decisdes proferidas dentro do decénio de vigéncia
do Cddigo de Processo Civil.

Foram aqui destacados os dispositivos que sofreram modificacdo em relacdo ao diploma
revogado e verificado se havia, a respeito deles, decisdes jurisprudenciais, trazendo uma
ilustracéo representativa no periodo de 2016 a 2025.

No primeiro quinquénio, pela falta de jurisprudéncia suficiente no Superior Tribunal de
Justi¢a, vali-me dos julgados do Tribunal de Justica de Sdo Paulo, em complementacao.
A partir de 2020 a jurisprudéncia selecionada passou a ser exclusivamente do Superior
Tribunal de Justica, excecdo feita aos casos em que a recente legislagdo modificadora de
alguns dispositivos do CPC tenha sido examinada somente no @mbito estadual, caso em
que foi destacada a jurisprudéncia do Tribunal Paulista.

A partir de agora tem o Migalheiro acesso a jurisprudéncia relativa a todas as
modificacdes sofridas pelo Cédigo de Processo Civil em 2015.

Espero que este repertorio Ihes seja util!

*kk

O processo cautelar, no novo CPC (art. 301), ganhou sintetizacdo e texto menos
exemplificativo que o revogado, de sorte que a jurisprudéncia aqui ilustrada demonstra a
sua abrangéncia e aplicacdo casuisticamente.

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA ANTECEDENTE PARA ATRIBUIR EFEITO SUSPENSIVO A
RECURSO ESPECIAL. CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
APLICABILIDADE. MITIGAQAO DA INCIDENCIA DA SUMULA N. 735/STF.
ART. 151, Il, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL. DEPOSITO JUDICIAL
PARA SUSPENDER A EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. DIREITO
DO CONTRIBUINTE. TRANSFERENCIA DOS VALORES DEPOSITADOS AO
TESOURO ESTADUAL PARA IMEDIATA UTILIZACAO. ART. 3° DA LEI
COMPLEMENTAR N. 151/2015. INOCORRENCIA DE ABALO AS CONTAS
PUBLICAS. RISCO AO RESULTADO UTIL DO PROCESSO. CONFIGURACAO.
DEFERIMENTO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL. MULTA
PREVISA NO ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.
DESCABIMENTO.

(..)I A jurisprudéncia desta Corte mitiga a incidéncia da Simula n. 735/STF em contexto
no qual prescindivel incursdo sobre o mérito da causa, discutindo-se, tdo somente, 0s
requisitos previstos em lei para a concessdo de provimento cautelar, a exemplo das
condicOes legais para a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario em razéo do
depdsito de seu montante integral. Precedentes.



111 - O deposito do valor total do credito tributario controvertido, a fim de suspender sua
exigibilidade, constitui direito subjetivo do contribuinte e cujo exercicio prescinde de
autorizacdo judicial e de quaisquer outros requisitos a par de sua integralidade.
Inteligéncia do art. 151, Il, do Codigo Tributario Nacional.Precedentes.

IV - De acordo com o art. 3° da Lei Complementar n. 151/2015, cuja constitucionalidade
foi reconhecida pelo Supremo Tribunal Federal em precedente vinculante, viavel a
transferéncia de parcela dos valores judicialmente consignados para a conta Unica do
Tesouro Estadual, permitindo-se a imediata utilizagdo dos recursos depositados pelo
contribuinte sem risco de severo impacto nas contas publicas, o que, alias, sequer foi
comprovado nestes autos.

V - Demonstrados os requisitos previstos no art. 300 do Cddigo de Processo Civil de
2015, impde-se a concessdo de efeito suspensivo ao Recurso Especial para manter a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributéario, a vista dos depdsitos efetuados pelo
contribuinte.

VI - Agravo Interno improvido.

(Aglint na TutAntAnt n. 259/PE, relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma,
julgado em 19/8/2024, DJe de 22/8/2024.)

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. AVERBACAO PREMONITORIA.
PROCESSO DE CONHECIMENTO. TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA
CAUTELAR. PODER GERAL DE CAUTELA. EFICACIA DO PROCESSO DE
CONHECIMENTO. CONCESSAO. POSSIBILIDADE.

1. A providéncia prevista no art. 828 do CPC/2015 destina-se a averbacdo da execucéo
admitida pelo juiz no registro de imdveis, de veiculos ou de outros bens sujeitos a
penhora, arresto ou indisponibilidade e possui dupla finalidade: (i) de um lado, tornar
publica a existéncia de demanda executiva em face do devedor, de forma a presumir de
maneira absoluta que a alienacdo do bem, se o conduzir a insolvéncia, constituira fraude
a execucdo e tornara ineficaz o negdcio juridico praticado; (ii) ao tornar publica a
existéncia da demanda executiva, prevenir a dilapidacdo patrimonial que possa levar o
devedor a insolvéncia e, assim, orientar outros credores quando negociarem com 0
devedor.

2. Malgrado a previsdo da averbacdo premonitdria seja reservada a execucdo, pode o
magistrado, com base no poder geral de cautela e observados os requisitos previstos no
art. 300 do CPC/2015, deferir tutela provisoria de urgéncia de natureza cautelar no
processo de conhecimento, com idéntico conteldo a medida prevista para a demanda
executiva.

3. O poder geral de cautela assegura ao magistrado o deferimento de todas as medidas
que se revelarem adequadas ao asseguramento da utilidade da tutela jurisdicional, ainda
gue sejam coincidentes com aquelas previstas especialmente para a execucao. Portanto,
sobressai o carater instrumental da providéncia de natureza cautelar, que visa a garantia
do proprio instrumento, no sentido de assegurar a efetividade do processo judicial.

4. A base legal para o deferimento da medida, em verdade, ndo é o citado art. 828, sendo
os arts. 300 e 301 do CPC/2015, embora similar aquela prevista para a execucao, vale
dizer, a possivel extensdo da disciplina especifica da averbacdo premonitéria aos
processos de conhecimento encontra seu assento no poder geral de cautela.

5. No entanto, ndo obstante se reconheca a possibilidade de prolacdo de decisdes
concessivas de tutela provisoria de urgéncia cujo contetdo seja semelhante a averbacéo
premonitdria prevista no art. 828 do CPC/2015, a analise concreta da presenca dos
requisitos autorizadores estabelecidos no art. 300 do mesmo diploma legal esbarra no



dbice previsto na Sumula n. 7 do STJ, por exigir revolvimento do acervo fatico-probatorio
produzido dos autos, tal como estabelece a Siumula 735 do STF.

6. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp n. 1.847.105/SP, relator Ministro Antonio Carlos Ferreira, Quarta Turma, julgado
em 12/9/2023, DJe de 19/9/2023.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CAUTELAR
DE PROTESTO CONTRA ALIENACAO DE BENS. 1. VIOLACAO AOS ARTS. 489
E 1.022 DO CPC/2015. VICIOS NAO CONFIGURADOS. 2. LEGITIMIDADE ATIVA.
FALIDO. CONSERVACAO DE BENS ARRECADADOS. POSSIBILIDADE. ART.
103 DA LEI DE FALENCIAS. 3. MEDIDA CAUTELAR. REQUISITOS.
RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. REVISAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N. 7/STJ. 4. MULTA DO ART. 1.021, § 4°, DO
CPC/2015. NAO CABIMENTO. 5. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(..)4. Na hipétese, a referida demanda cautelar se apresenta como uma providéncia
necessaria para conservacdo de bens arrecadados pela massa falida, havendo, portanto,
legitimidade da empresa falida.

5. Segundo a jurisprudéncia desta Corte Superior, 0 protesto contra a alienag¢do de bens,
previsto no art. 869 do CPC/1973 (art. 301 do CPC/2015), pressupde dois requisitos:
legitimo interesse e ndo prejudicialidade efetiva da medida (REsp n. 1.236.057/SP,
Relator o Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe 28/04/2021).

6. O acolhimento da pretensdo recursal, a fim de reconhecer a auséncia dos requisitos
para deferimento da medida cautelar, demandaria verdadeiro revolvimento do conjunto
fatico-probatorio acostado aos autos, incidindo, portanto, o 6bice da Simula n. 7/STJ.

7. Nao merece ser acolhido o pedido de aplicacdo da multa prevista no § 4° do art. 1.021
do CPC/2015, porguanto esta ndo é automatica, ndo se tratando de mera decorréncia
I6gica do desprovimento do agravo interno em votacao unanime.

8. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp n. 1.984.211/MG, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze, Terceira
Turma, julgado em 6/6/2022, DJe de 8/6/2022.)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TUTELA DE
URGENCIA. PROBABILIDADE DO DIREITO E PERIGO DE DANO. TUTELA DE
EVIDENCIA. DIREITO CRISTALINO. PERIGO DE DANO DISPENSADO. PODER
GERAL DE CAUTELA. FUNDADO RECEIO DE LESAO A DIREITO.

1. A tutela de urgéncia é concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo™ (art.
300), bem como que "a tutela de urgéncia de natureza cautelar pode ser efetivada
mediante arresto, sequestro, arrolamento de bens, registro de protesto contra alienacao de
bem e qualquer outra medida id6nea para asseguracao do direito™ (art. 301).

2. A tutela provisoria pode ser concedida com base na urgéncia (cautelar ou antecipada),
guando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano,
ou o risco ao resultado util do processo; ou com fulcro na evidéncia, caracterizada por
situacOes que autorizam a concessdo de tutela jurisdicional, quando o direito se apresenta
cristalino, evidente, dispensando-se o perigo de dano e o resultado util do processo.

3. "O poder geral de cautela, regrado pelo art. 798 do CPC, autoriza 0 magistrado
determinar as medidas provisorias que julgar adequadas, quando houver fundado receio
de que uma parte, antes do julgamento da lide, cause ao direito da outra leséo grave e de
dificil reparacdo” (AgRg na Pet na MC 20.839/SP, QUARTA TURMA, DJe de
05/11/2014).



4. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no AREsp n. 1.735.781/PR, relator Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta Turma,
julgado em 22/11/2021, DJe de 25/11/2021.)

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS A EXECUQAO.
REAJUSTE DE REMUNERACAO. LEGITIMIDADE ADMITIDA PARA
OBRIGACAO DE FAZER. PRAZO PRESCRICIONAL

(...)V - Entendeu o colegiado que o exercicio da primeira pretensdo (quanto a obrigacéo
de fazer), ndo interfere no prazo prescricional para a execucdo da obrigacdo de pagar. A
vista dessa compreensdo, sobreleva o fundamento posto no acérdéo recorrido, no tocante
a eficacia das cautelares de protesto, no sentido de que o manuseio das medidas foi
intempestivo.

VI - Além de corroborar esse entendimento, o precedente da Corte Especial ressalta, antes
de tudo, o carater ndo contencioso da medida cautelar de protesto: "O simples deferimento
de protesto judicial ndo contém juizo meritorio sobre a obrigacdo, uma vez que se trata
de procedimento ndo contencioso e meramente conservativo do direito em tese existente.
. Conforme explicam Luiz Guilherme Marinoni e Sergio Cruz Arenhart, "Na realidade,
essas medidas ostentam carater de clara jurisdicdo voluntaria, em que o Judiciario é
utilizado apenas como o veiculo para a manifestacdo da intencédo do requerente. (...) Em
todos estes casos, como se V€, ndo ha propriamente atuacéo jurisdicional, no sentido de
que nenhuma providéncia se espera do 6rgao judicial, a ndo ser o encaminhamento ao
requerido da manifestacdo apresentada pelo autor. Ndo ha, portanto, decisdo judicial
nestas medidas, de modo que ndo cabe ao magistrado pronunciar-se sobre a mora, sobre
a divida, sobre o contrato etc". (Curso de processo civil: processo cautelar, Vol. 4, 62 ed.,
Séo Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2014, pp.300-301)".

VII - Prestando-se a cautelar de protesto, como admitem 0s recorrentes, apenas para dar
ciéncia a Universidade da sua intencdo de aguardar o desfecho da execucéo da obrigacéo
de fazer, para s6 depois promoverem as execu¢des pecuniarias, cumprida a medida, nada
mais era de esperar por parte da ré. O siléncio, nesse caso, ndo pode ser interpretado como
"fatos do interessado™, na diccdo do art. 191 do Cadigo Civil, a permitir a presuncdo de
renincia a prescricdo. Seria necessario que a Universidade se comportasse de maneira a
deixar evidente sua disposicdo de ndo se opor ao pagamento dos atrasados. Quanto mais
ndo fosse, sabe-se que nosso sistema ndo admite a renuncia prévia a prescricdo. A
proposito, conferir: REsp 1.360.269/RJ, Rel. Ministro Luis Felipe Salomao, Quarta
Turma, julgado em 27/11/2018, DJe 8/3/2019.

VIII - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1567309/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 05/03/2020, DJe 10/03/2020)

ACAO CAUTELAR DE ARRESTO. Contratos bancérios. Fiador. Argumentacéo quanto
a necessidade de arresto cautelar de bens. Decisdo de improcedéncia dos pedidos.
Insurgéncia do autor. Acdo cautelar, de carater autbnomo e satisfativo, que ndo foi
mantida pelo Cdodigo de Ritos. Pedido principal ndo formulado. Sentenca de mérito.
Andlise do pedido de arresto. Caso dos autos em que, de fato, ndo se vislumbra o
preenchimento dos requisitos elencados no artigo 300 do Codigo de Processo Civil. Art.
297 do CPC. Evidente necessidade de estabelecimento do contraditorio e dilacdo
probatéria para a afericdo das alegacGes formuladas pelo autor. Recurso
desprovido. (TJSP; Apelacdo Civel 1003236-81.2019.8.26.0452; Relator (a): Marcos
Gozzo; Orgéo Julgador: 232 Camara de Direito Privado; Foro de Pirajui - 12 Vara; Data
do Julgamento: 17/11/2020; Data de Registro: 17/11/2020)



DIVORCIO C.C. PARTILHA TUTELA DE URGENCIA DE NATUREZA
CAUTELAR - ARROLAMENTO E BLOQUEIO DE BENS Parcial deferimento
(bloqueio/arrolamento de metade das aplica¢Ges financeiras e bens discriminados na
peticdo inicial). Insurgéncia do agravante. Inadmissibilidade. Providéncia parcialmente
deferida que encontra amparo no poder geral de cautela e na regra dos artigos 301 e 305
do CPC e que, no caso concreto, mostrou-se justificada (face a alegacdo de que competia
ao agravante a administracdo exclusiva do patriménio do casal, aliada aos indicios de
transferéncia de patriménio aos filhos) Risco de dilapidacdo do patrimdnio comum que
se faz presente. Precedentes. Decisdo mantida. Recurso desprovido. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2160582-42.2020.8.26.0000; Relator (a): Coelho Mendes; Orgéo Julgador:
102 Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 12% Vara da Familia e Sucessoes;
Data do Julgamento: 10/11/2020; Data de Registro: 11/11/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL.
Insurgéncia contra decisdo interlocutdria que indeferiu o pedido de arresto cautelar.
Devedor, ora agravado, que ainda néo foi citado. Auséncia dos pressupostos autorizadores
da medida, tais como, eventual ocultacdo de patrimdnio, existir indicios de dilapidacédo
patrimonial ou ainda qualquer outro risco que possa afetar a satisfacdo do crédito.
Inteligéncia do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil. Precedentes deste Egrégio
Tribunal Bandeirante. Agravante que ndo se desincumbiu de provar a existéncia de
qualquer  desses  pressupostos. Decisdo combatida mantida. RECURSO
IMPROVIDO. (TJSP; Agravo de Instrumento 2202484-72.2020.8.26.0000; Relator
(a): Ramon Mateo Jinior; Orgdo Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro Regional
IV - Lapa -3 Vara Civel; Data do Julgamento: 09/11/2020; Data de Registro:
09/11/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - AC;AO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — Recurso interposto contra decisdo que indeferiu pedido de arresto
cautelar, formulado apos tentativa frustrada de citacdo dos executados por via postal -
Medida excepcional adotada em casos de dificil ou ndo localizacdo dos executados -
Prematuro o deferimento do arresto 'on line', sem que se proceda tentativa de citacdo por
oficial de justica - Inteligéncia dos artigos 301; 830; 835, | e 854 do CPC/2015 — Decisao
mantida. Recurso improvido. Medida Cautelar Antecedente — Natureza preparatoria e
atrelada a acdo principal (CPC artigo 305) e incidental vinculada a a¢do judicial em curso
(CPC artigo 396) — Veiculacdo de pretensdo cautelar de natureza satisfativa — Exibicédo
de documento — Impossibilidade — Auséncia de previsao legal — Hipdtese ndo abrangida
pelo artigo 381 do CPC — Exibicdo de documentos que se assemelha a cautelar de
producdo antecipada de provas, mas com ela ndo se confunde — Distin¢do entre prova
documentada e prova documental - Caréncia da acdo por auséncia de interesse - Extin¢éo
do processo — CPC artigo 485, V). Acdo exibitdria — Natureza autbnoma da pretenséo —
Exibicdo de documento ou coisa — Possibilidade — CPC artigo 397 — Tutela especifica.
Transmutacdo da lide — Conversdo de Medida cautelar de natureza satisfativa em Acéao
exibitoria autbnoma — Possibilidade — Irrelevancia do "nomen iuris" atribuido a acdo —
Causa de pedir e pedido que revela pretensdo de natureza exibitoria de documentos —
Auséncia de violacdo de direito — Exercicio pelo Juiz dos poderes da jurisdicdo mesmo
que de oficio (controle da regularidade formal do processo e controle da administracao
da acdo) - Artigos 485 § 3° e 337 § 5° do CPC (artigos 267 § 3° e 301, § 4° ambos do
CPC/73). Exibicao de documentos — Auséncia de comprovacao de prévio requerimento
administrativo ndo atendido em prazo razoavel — Solicitacdo administrativa por meio de



mensagem eletrénica com indicacdo de e-mail que ndo se sabe pertencer ao autor, além
de documento solicitado para ser entregue a terceiro — Necessidade de procuracdo
especifica — Auséncia de comprovacao de que a procuracdo com poderes especiais tenha
acompanhado o requerimento encaminhado a requerida — Auséncia de recolhimento do
custo do servico — Recurso repetitivo n°® 1.349.453/MS — Artigo 1036 do CPC — Falta de
interesse de agir configurada — Inadequacdo da via eleita — Extin¢do da acdo com fulcro
no artigo 485, VI, do CPC — Sucumbéncia exclusiva da parte autora. Litigancia de ma-fé
— Multa e indenizacdo — N&o configuracdo das condutas previstas nos arts. 80 e 81 do
CPC (arts. 17 e 18 do CPC/73) — Auséncia de prova do efetivo prejuizo sofrido pela
apelada — Condenacéo afastada. Recurso nédo provido, com observacdo. (TJSP; Apelacao
Civel 1007757-77.2017.8.26.0278; Relator (a): Henrique Rodriguero Clavisio; Orgéo
Julgador: 182 Camara de Direito Privado; Foro de Itaquaquecetuba - 32 Vara Civel; Data
do Julgamento: 04/11/2020; Data de Registro: 05/11/2020) (TJSP; Agravo de
Instrumento 2198499-95.2020.8.26.0000; Relator (a): Denise Andréa Martins Retamero;
Orgao Julgador: 242 Camara de Direito Privado; Foro de Americana - 22 Vara Civel; Data
do Julgamento: 06/11/2020; Data de Registro: 06/11/2020)

No mesmo sentido:

(TJSP; Agravo de Instrumento 2171478-47.2020.8.26.0000; Relator (a): Alberto
Gosson; Orgdo Julgador: 222 Camara de Direito Privado; Foro de Mogi das Cruzes - 12
Vara Civel; Data do Julgamento: 02/10/2020; Data de Registro: 02/10/2020)

(TJSP; Apelacdo Civel 1051883-96.2019.8.26.0100; Relator (a): Henrique
Rodriguero Clavisio; Orgéo Julgador: 182 Camara de Direito Privado; Foro Central Civel
- 40? Vara Civel; Data do Julgamento: 11/09/2020; Data de Registro: 11/09/2020)

(TJSP; Apelagdo Civel 1031769-10.2017.8.26.0100; Relator (a): Henrique
Rodriguero Clavisio; Orgéo Julgador: 182 Camara de Direito Privado; Foro Central Civel
- 35% Vara Civel; Data do Julgamento: 26/03/2019; Data de Registro: 22/05/2019)

(TJSP; Apelagdo Civel 1003130-69.2018.8.26.0577; Relator (a): Henrique
Rodriguero Clavisio; Orgéo Julgador: 182 Camara de Direito Privado; Foro de S&o José
dos Campos - 5% Vara Civel; Data do Julgamento: 28/08/2018; Data de Registro:
28/08/2018)

COMPRA E VENDA. OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA
PROVISORIA. EXIBICAO DE DOCUMENTOS VISANDO A INFORMACAO
ACERCA DA ORIGEM DO DEBITO APONTADO NEGATIVAMENTE.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. NOVO ORDENAMENTO PROCESSUAL QUE
NAO CONTEMPLA A MEDIDA CAUTELAR EXIBITORIA. EXIBICAO, NO CASO,
QUE DEVE SER REQUERIDA EM INCIDENTE DO PROCESSO PRINCIPAL OU
EM PRODUCAO ANTECIPADA DE PROVA. INVALIDADE DA NOTIFICACAO.
EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO. ViCIO
INSANAVEL. SENTENCA MANTIDA. Apelacito ndo provida, com
determinacdo. (TJSP; Apelacdo Civel 1035767-18.2019.8.26.0196; Relator (a): Cristina
Zucchi; Orgdo Julgador: 342 Camara de Direito Privado; Foro de Franca - 52 Vara Civel;
Data do Julgamento: 31/03/2020; Data de Registro: 31/03/2020)

Agravo de instrumento. Acdo declaratdria cumulada com pedido de sustacdo de protesto.
Inconformismo contra decisdo que concedeu a tutela cautelar pleiteada. Verificados a
verossimilhanca das alegacBes e o "periculum in mora™. Decisdo agravada que respeita
os artigos 300 e 301 do CPC. Exigéncia de caucdo que nao se trata de providéncia



obrigatdria para a suspensdo proviséria dos efeitos do protesto, mas discricionariedade
do juiz e, no caso, a garantia ofertada é idonea e estd avaliada em montante superior ao
valor dos titulos levados a protesto, ndo causando prejuizo algum a agravante. Decisdo
mantida. Recurso ndo provido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2082119-
86.2020.8.26.0000; Relator (a): Décio Rodrigues; Orgdo Julgador: 212 Camara de Direito
Privado; Foro Regional V - Sdo Miguel Paulista - 3% VVara Civel; Data do Julgamento:
30/06/2020; Data de Registro: 30/06/2020)

Agravo de Instrumento. Multipropriedade. Compromisso de Compra e Venda de Bem
Imével. Acdo de rescisdo contratual c/c ressarcimento de danos. Decisdao agravada que
indeferiu o pedido de tutela de urgéncia, no sentido de suspender a exigibilidade das
parcelas vencidas e vincendas, bem como para determinar as rés a abstencao da cobranca
e insercdo dos nomes da parte agravante, em cadastros de devedores. Irresignacéo.
Reforma necessaria. A rescisdo contratual é direito do compromissario comprador. A
rigor e em tese ndo é dado ao Poder Judiciario obrigar outrem a manter contrato ou a
contratar. Inteligéncia da Sumula n°® 1 deste E. Tribunal de Justica, que prevé a
possibilidade de rescisdo do contrato de compromisso de compra e venda por parte do
consumidor, a qualquer tempo, mesmo em caso de inadimplemento. Destarte, de rigor o
provimento do recurso, com fundamento no art. 301, do CPC, para que seja mantido o
equilibrio entre as partes durante todo o transcurso da relacdo processual. Com efeito,
duvida ndo ha de que a agravante, promitente compradora, podera, a qualquer momento,
ter seu nome incluido nos cadastros de maus pagadores e, eventualmente, sofrer qualquer
demanda por parte da ré. Destarte, caso ndo deferida a providéncia liminar pretendida, ,
0 interesse na obtencdo de "uma justa composicdo do litigio”, restara prejudicado.
Recurso provido.(TJSP; Agravo de Instrumento 2008672-65.2020.8.26.0000; Relator
(2): Neto Barbosa Ferreira; Orgdo Julgador: 292 Camara de Direito Privado; Foro de S&o
Bernardo do Campo - 32 Vara Civel; Data do Julgamento: 27/10/2020; Data de Registro:
27/10/2020)

Embargos de declaracdo. Agravo de instrumento interposto contra a r. decisdo que deferiu
0 arresto cautelar de ativos financeiros de titularidade da embargante (art. 301 do
CPC/15), até o limite de R$ 612.553,58. Recurso da embargante desprovido, por votacao
unanime. Alegacdo de omissdo do julgado. Fundamentos da decisdo colegiada que
decorrem da leitura do v. acérddo. Vicio inexistente. O Colegiado, de maneira unanime e
fundamentada, manteve o arresto cautelar para garantir a eficacia de futuro provimento
jurisdicional, caso desconsiderada a personalidade juridica da devedora Omicron, para
atingir também o patriménio da embargante Omic, na condicdo sucessora empresarial.
Justificou-se, suficientemente, a adocdo da providéncia acautelatoria, pois a situacdo é
plausivel e grave o suficiente para reclamar atuacdo do Poder Judiciario, com base no
poder geral de cautela, presentes os requisitos legais da tutela cautelar de urgéncia (fumus
boni iuris e periculum in mora cf. arts. 300 e 301, ambos do CPC/15), sendo imperioso
acautelar os direitos/interesses da embargada, prejudicada pela indiciaria sucessdo
empresarial havida. Ndo ha falar, portanto, em desbloqueio do numerario constrito no
fundo de investimento BB Automatico Empresa, tal como pretendido pela embargante.
Alteracdo desse entendimento que desafia a interposicdo de recurso proprio. Embora nao
tenha atendido aos anseios da embargante, a decisdo combatida comp0s o litigio posto de
acordo com o entendimento dos integrantes da Turma Julgadora. Desnecessidade de
analise de todas as questdes levantadas pelas partes se, por uma, ou algumas delas, ja se
tem firmado o convencimento. Embargos rejeitados. (TJSP; Embargos de Declaracao
Civel 2155299-38.2020.8.26.0000; Relator (a): Carlos Dias Motta; Org&o Julgador: 262



Céamara de Direito Privado; Foro Regional X - Ipiranga - 12 Vara Civel; Data do
Julgamento: 14/10/2020; Data de Registro: 14/10/2020)

No mesmo sentido:

(TJSP; Agravo de Instrumento 2243565-35.2019.8.26.0000; Relator (a): Sérgio
Shimura; Orgdo Julgador: 22 Camara Reservada de Direito Empresarial; Foro Central
Civel -22 VARA EMPRESARIAL E CONFLITOS DE ARBITRAGEM; Data do
Julgamento: 29/09/2020; Data de Registro: 01/10/2020)

Agravo de Instrumento. Prestacdo de Servicos. Fornecimento de Agua. Decisdo que
deferiu pedido de tutela de urgéncia, consistente no restabelecimento de fornecimento de
agua ao estabelecimento comercial explorado pela autora, um restaurante. Irresignacao
da ré — Inadmissibilidade — Com efeito, as r. decisbes devem ser mantidas, ex vi do que
dispde o art. 301, do CPC, como medida assecuratoria de direitos e para que seja mantido
o0 equilibrio entre as partes durante o transcurso da relacdo processual. De fato, caso nao
seja restabelecido o fornecimento de dgua no imovel da empresa autora, a decisdo final a
ser proferida nesta demanda, podera restar indcua ou deficiente. Caucéo. Desnecessidade.
Ato discricionario do juiz. Recurso improvido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2228191-
76.2019.8.26.0000; Relator (a): Neto Barbosa Ferreira; Orgdo Julgador: 292 Camara de
Direito Privado; Foro de Santos - 92 Vara Civel; Data do Julgamento: 30/09/2020; Data
de Registro: 30/09/2020)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE EXECUCAO DE TITULO
EXTRAJUDICIAL — ARRESTO DE BENS — EXECUTADOS NAO CITADOS — | -
Agravantes, coexecutados, que optaram por recorrer da decisao interlocutéria que deferiu
0 arresto — Aplicagdo do art. 239, §1°, do CPC - Comparecimento espontaneo que supre
a citacdo, ainda que esta tenha sido determinada através de carta precatoria — Il - Anterior
previsdo do arresto contida nos arts. 813 e 814 do ACPC, que ndo tem correspondéncia
no CPC — Nova disciplina legal prevista nos arts. 830 e 301 do CPC, que ndo contém
requisitos especificos e objetivos como anteriormente — Il — Decisdo agravada que
deferiu o arresto de bens em nome dos coexecutados, para o fim de dar efetividade a
execucdo - Hipdtese em gque houve apenas uma Unica tentativa de citacdo do coexecutado
Roberto Bortolozzo, por carta — Carta precatdria expedida para citacdo de ambos os
coexecutados, no Estado da Bahia, ap6s a emenda da inicial, que ainda ndo teve a sua
finalidade atingida, por motivos alheios a qualquer conduta dos coexecutados —
Reconhecida a possibilidade do arresto executorio ou acautelatorio, quando o executado
ndo é encontrado para ser citado, e o pedido de arresto esta fundado em tutela de urgéncia
ou de evidéncia, e desde que preenchidos os requisitos legais — HipGtese em que o
instrumento de confissdo de divida executado, prevé bens imoveis em garantia hipotecaria
— Agravantes que juntaram aos autos declaracdo de imposto de renda, revelando a
existéncia de patriménio — Auséncia da urgéncia consubstanciada na dilapidacéo
patrimonial e no risco de frustracdo da execugdo — Ausentes 0s requisitos dos arts. 300 e
301, do CPC, revela-se inviavel, ao menos por ora, qualquer medida de arresto dos bens
dos coexecutados, ainda que os agravantes ja tenham tomado conhecimento da demanda
executiva, em razdo do anterior blogqueio online de valores - Precedentes deste E. TISP e
do C.STJ — Decisdo reformada — Agravo provido”. "DECISAO INTERLOCUTORIA -
NULIDADE - AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO - VIOLACAO AOS
PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DA AMPLA DEFESA — Decisdo interlocutéria
suficientemente fundamentada, inclusive em jurisprudéncia deste E.TJSP — Inocorréncia



de decisdo surpresa em sede de pedido de tutela antecipada — Expressa excecdo legal
contida no art. 9°, 8 Unico, I, do CPC — Reconhecida a observancia aos arts. 93, IX, da
CF, e 489, 81°, do CPC — Agravo improvido, neste aspecto”. "IMPENHORABILIDADE
DE VALORES — PATAMAR DE 40 SALARIOS MINIMOS — PENHORA POSITIVA
ANTERIOR — Hipotese em que ndo pode ser conhecida a tese de impenhorabilidade dos
valores bloqueados em patamar inferior a 40 salarios minimos — Matéria que nao foi
objeto da decisdo agravada - Eventual bloqueio anterior de valores, que deveria ser objeto
de insurgéncia no tempo e modo previstos na legislacdo vigente — Incabivel o
enfrentamento da referida matéria, diretamente em 22 instancia, sob pena de supresséo de
um grau de jurisdicdo — Agravo ndo conhecido, neste aspecto”. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2087059-94.2020.8.26.0000; Relator (a): Salles Vieira; Orgéo Julgador: 242
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 3* Vara Civel; Data do Julgamento:
12/03/2014; Data de Registro: 30/09/2020)

APELACAO CIVEL - "Protesto contra alienacdo de bens com pedido de tutela de
urgéncia de natureza cautelar”" - Sentenca recorrida que julgou extinto o processo sem
resolucdo do mérito, a teor do art. 485, VI do CPC, diante da caréncia da acao por falta
de interesse de agir - Apelo do autor sob o fundamento de que restou demonstrado o risco
decorrente da vontade dos apelados em dilapidar o patrimdnio para ndo pagarem
eventuais condenacdes nas lides indenizatorias por ele ajuizada - Nao acolhimento -
Inexisténcia de qualquer relacdo juridica com os requeridos a possibilitar a utilizacdo da
via processual - Além disso, o procedimento do protesto judicial contra alienacédo
requerido que vinha disposto nos arts. 867 e seguintes do CPC/1973, atualmente nao
encontra mais previsdo nos artigos 726 e seguintes do CPC/2015, e sim no seu art. 301 -
Se a preocupacdo do autor € o risco ao resultado Gtil das acdes indenizatdrias ajuizadas
em face dos réus, deveria ter postulado a tutela de urgéncia no bojo dos referidos
processos, conforme lhe possibilita a lei processual civil - Via eleita incorreta - Extingédo
sem julgamento do mérito - Sentenca mantida - Recurso desprovido. (TJSP; Apelacao
Civel 1002062-85.2018.8.26.0415; Relator (a): Clara Maria Aratjo Xavier; Orgéo
Julgador: 82 Camara de Direito Privado; Foro de Palmital - 22 VVara; Data do Julgamento:
22/09/2020; Data de Registro: 22/09/2020)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA E RECONVENCAO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. PERICULUM IN MORA NAO
EVIDENCIADO. INTELIGENCIA DO ART. 300 C.C. ART. 301 CPC. COGNICAO
SUMARIA. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. RECURSO PROVIDO.
Para obter a tutela de urgéncia de natureza cautelar, deve o autor apresentar elementos
que evidenciem a probabilidade do direito alegado (‘fumus boni juris’) e,
cumulativamente, o perigo de dano ou o risco ao resultado atil do processo (‘periculum
in mora’). Ausentes 0s requisitos exigidos no art. 300 do CPC/2015, ou apenas um deles,
ndo € possivel a concessdo da medida requerida. Ademais, fica patente no caso a
necessidade de dilacdo probatoria para elucidacdo dos fatos. (TJSP; Agravo de
Instrumento 2233773-57.2019.8.26.0000; Relator (a): Adilson de Araujo; Orgéo
Julgador: 312 Camara de Direito Privado; Foro de Pedregulho - Vara Unica; Data do
Julgamento: 04/02/2020; Data de Registro: 04/02/2020)

PROCESSUAL CIVIL. PROCESSO COLETIVO. SENTENCA GENERICA.
OBRIGACAO DE FAZER E DE PAGAR QUANTIA CERTA. PRESCRICAO DA
PRETENSAO EXECUTORIA. PRETENSOES AUTONOMAS. INDEPENDENCIA
DOS PRAZOS PRESCRICIONAIS. MEDIDA CAUTELAR DE PROTESTO



AJUIZADA APOS TRANSCURSO DO PRAZO. AUSENCIA DE EFEITO
INTERRUPTIVO. DECISAO QUE NAO FAZ COISA JULGADA.

SINTESE DO PROCESSO

(.) NATUREZA DA MEDIDA CAUTELAR DE PROTESTO E AUSENCIA DE
INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL NO CASO CONCRETO 14. Como
antecipado, o Tribunal a quo entendeu que o termo inicial do prazo prescricional da
Execucdo da obrigacdo de pagar teria sido postergado por forca de Medida Cautelar de
protesto ajuizada pela ADUFRGS, em 9.11.2005, quando transcorridos mais de cinco
anos do transito em julgado da sentenca coletiva (2.3.2000).

15. O simples deferimento de protesto judicial ndo contém juizo meritério sobre a
obrigacdo, uma vez que se trata de procedimento ndo contencioso e meramente
conservativo do direito em tese existente.

16. Conforme explicam Luiz Guilherme Marinoni e Sergio Cruz Arenhart, "Na realidade,
essas medidas ostentam carater de clara jurisdicdo voluntaria, em que o Judiciario é
utilizado apenas como o veiculo para a manifestacdo da intencdo do requerente. (...) Em
todos estes casos, como se Vé, ndo ha propriamente atuacdo jurisdicional, no sentido de
que nenhuma providéncia se espera do orgao judicial, a ndo ser o encaminhamento ao
requerido da manifestacdo apresentada pelo autor. Ndo ha, portanto, decisdo judicial
nestas medidas, de modo que ndo cabe ao magistrado pronunciar-se sobre a mora, sobre
a divida, sobre o contrato etc"”. (Curso de processo civil: processo cautelar, Vol. 4, 62 ed.,
Sé&o Paulo, Editora Revista dos Tribunais, 2014, pp. 300-301).

17. Na mesma linha, Humberto Theodoro Junior afirma que "O protesto ndo acrescenta
nem diminui direitos ao promovente. Apenas conserva ou preserva direitos porventura
preexistentes. Ndo tem feicdo de litigio e €& essencialmente unilateral em seu
procedimento. O outro interessado apenas recebe ciéncia dele”. E mais: "Da
unilateralidade e ndo contenciosidade do protesto, interpelacdo e notificacdo, decorre a
impossibilidade de defesa ou contraprotesto nos autos em que a medida é processada (art.
871). Nem, tampouco, se admite a interposicdo de recurso contra seu deferimento” (Curso
de direito processual civil, Vol. 11, Rio de Janeiro, Forense, 2014, pp. 668-670).

18. Precedentes do Superior Tribunal de Justica confirmam que a cautelar de protesto ndo
faz coisa julgada, uma vez que a sentenca homologatéria se refere apenas a aspectos
formais do processo (REsp 1.315.184/RS, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
DJe 2.8.2012; REsp 69.981/PR, Rel. Ministro Vicente Leal, Sexta Turma, DJ 14.6.1999,
p. 231).

19. Ao contréario da compreensdo manifestada pelo Tribunal a quo, a deciséo proferida na
cautelar de protesto (fl. 2.204), em momento algum, apresenta valoracédo acerca da efetiva
existéncia do direito, e isso se deu em absoluto respeito ao Cadigo de Processo Civil a
época vigente. Como visto, ndo cabe ao julgador analisar o mérito da lide principal na via
estreita do protesto.

20. De todo modo, somente o protesto ajuizado dentro do prazo prescricional produz
eficacia interruptiva (AgRg no REsp 1.442.496/PE, Rel. Ministro Humberto Martins,
Segunda Turma, DJe 15.5.2014; EDcl no AgRg no REsp 1.283.539/PR, Rel. Ministro
Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 4.3.2015; REsp 1.251.447/PR, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 24.10.2013; REsp 1.248.517/PR, Rel. Ministro
Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 9.6.2011; AgRg no REsp 1.263.731/PR,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 27.8.2014). (..)
CONCLUSAO 40. Tendo ocorrido o transito em julgado da sentenca coletiva em
2.3.2000 (fl. 2.201) e o ajuizamento da Execucdo individual da obrigacdo de pagar
somente em 13.9.2010 (fl. 2.204), afigura-se prescrita a pretensdo executoria, porquanto
ultrapassado o prazo quinquenal, sem causas interruptivas ou suspensivas.



41. Acolhida a prescricéo, ficam prejudicadas as demais questdes.

42. Recurso Especial provido, declarando-se prescrita a obrigacdo de pagar quantia certa.
(REsp n. 1.340.444/RS, relator Ministro Humberto Martins, relator para acorddo Ministro
Herman Benjamin, Corte Especial, julgado em 14/3/2019, DJe de 12/6/2019.)

TUTELA CAUTELAR. Carater possessorio. Autora titular de empresa individual em que
seu pai agia como procurador. Falecimento deste com inicio de invaséo e turbacdo da
sede pela sua ex-companheira e secretaria. Turbacdo caracterizada nos termos do artigo
308 do CPC. Tutela em caréater antecedente visando proibicdo da ré ingressar na empresa.
Medida legal e oportuna, especialmente diante da desinteligéncia instalada entre filha e
ex-companheira do pai. Recurso provido para esse fim. (TJSP; Agravo de Instrumento
2122246-03.2019.8.26.0000; Relator (a): Gilberto dos Santos; Orgdo Julgador: 112
Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 342 Vara Civel; Data do Julgamento:
29/08/2019; Data de Registro: 29/08/2019)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TUTELA CAUTELAR. MEDIDA PROTETIVA.
Professora do ensino pablico estadual agredida por aluna. Ac¢éo de indenizacgéo contra o
ESTADO DE SAO PAULO cumulada com pedido cautelar contra a menor-agressora. 1.
Necessidade de se proteger a incolumidade fisica da professora que precisa exercer seu
mister. Poder geral de cautela que autoriza a adogdo de medidas tendentes a assegurar a
efetividade do processo e a tutelar o bem da vida perquirido. Lei 'Maria da Penha’, que ao
trazer medidas protetivas, ndo vincula sua concessdo a determinado procedimento,
admitindo a utilizacdo do Codigo de Processo Penal, Cédigo de Processo Civil, ou até
mesmo do Estatuto da Crianca e do Adolescente. 2. Inexisténcia de prejuizo ao direito
constitucional de acesso a educacao, ja efetivada a solicitacdo de transferéncia da menor-
agravada para outra escola do Municipio. 3. Ordem para que a recorrida mantenha
distancia minima de 500 metros do local dos fatos narrados. 4. Decisdo reformada.
Recurso provido. (TJSP; Agravo de Instrumento 2179405-35.2018.8.26.0000; Relator
(a): Oswaldo Luiz Palu; Orgdo Julgador: 92 Camara de Direito Plblico; Foro de Mogi das
Cruzes - Vara da Fazenda Publica; Data do Julgamento: 07/08/2019; Data de Registro:
07/08/2019)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - Tutela cautelar antecedente — Liminar concedida para
aceitar seguro garantia como caucao, determinando a expedicao de certiddo positiva com
efeito de negativa, suspensdo de eventuais apontamentos no Cadin Estadual e Serasa e
sustacdo de eventual protesto. Pretensdo de reforma da r. Deciséo de primeiro grau, por
inadequacado da via eleita, exclusdo de clausula do seguro garantia que imp&e obrigacao
a Procuradoria Estadual, possibilidade de inclusdo no Cadin e admissdo de eventual
protesto, ndo permitindo a estabilizacdo da tutela. Ndo ha estabilizacdo da demanda com
a concessdo da tutela cautelar antecedente, na forma do artigo 304 do CPC, vez que, dada
a sua provisoriedade, pode ser revista a qualquer tempo e necessita de confirmagédo ou
revogacao quando da sentenca final de mérito. Presentes, outrossim, 0s requisitos para
concessao da tutela de urgéncia, ja que o agravado ndo pretende suspender a exigibilidade
do crédito tributario, mas tao somente garantir futura execucao fiscal, na forma que lhe
faculta o artigo 9°, inciso Il da Lei n° 6.830/80, o que torna cabivel a medida cautelar,
possibilitando a expedicdo de certiddo positiva com efeito de negativa, sustacdo do
protesto e suspensdo do débito no Cadin e Serasa. Precedentes desta Colenda 112 Camara
de Direito Publico. Demais questdes ndo apreciadas pela r. Deciséo recorrida ndo poderao
ser reformadas no presente recurso, sob pena de ofensa ao principio do duplo grau de
jurisdicdo. Decisdo reformada em parte. Recurso parcialmente provido, para reconhecer



a auséncia de estabilizacdo da tutela. (TJSP; Agravo de Instrumento 3001270-
47.2019.8.26.0000; Relator (a): Marcelo L Theoddésio; Orgdo Julgador: 112 Camara de
Direito Publico; Foro de Pirassununga - 3% Vara; Data do Julgamento: 22/07/2019; Data
de Registro: 22/07/2019)

EXIBICAO DE DOCUMENTOS — INADEQUACAO DA VIA ELEITA - ADVENTO
DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL QUE RETIROU DO ORDENAMENTO
JURIDICO A ACAO CAUTELAR AUTONOMA - TUTELA PROVISORIA DE
URGENCIA DE CARATER CAUTELAR QUE PODE SER OBTIDA
INCIDENTALMENTE NO BOJO DA DEMANDA PRINCIPAL OU EM CARATER
ANTECEDENTE - VICIO INSANAVEL - EXTINCAO DO FEITO, SEM
RESOLUCAO DE MERITO, POR FALTA DE INTERESSE DE AGIR — RECURSO
PREJUDICADO (TJSP;  Apelacdo Civel 1010118-19.2017.8.26.0100; Relator
(a): Lucila Toledo; Orgdo Julgador: 15* Camara de Direito Privado; Foro Central Civel
- 382 VVara Civel; Data do Julgamento: 03/10/2018; Data de Registro: 03/10/2018)

No mesmo sentido:

(TJSP; Apelacdo Civel 1030157-03.2018.8.26.0100; Relator (a): Lucila Toledo;
Orgao Julgador: 152 Camara de Direito Privado; Foro Central Civel - 10? Vara Civel; Data
do Julgamento: 12/09/2018; Data de Registro: 12/09/2018)

(TJSP; Apelacdo Civel 1006461-75.2017.8.26.0001; Relator (a): Lucila Toledo;
Orgao Julgador: 158 Camara de Direito Privado; Foro Regional | - Santana - 72 Vara
Civel; Data do Julgamento: 24/11/2017; Data de Registro: 24/11/2017)

(TJSP; Apelacdo Civel 1001722-50.2016.8.26.0274; Relator (a): Hélio Nogueira;
Orgéo Julgador: 222 Camara de Direito Privado; Foro de Itapolis - 12 Vara; Data do
Julgamento: 23/02/2017; Data de Registro: 01/03/2017)

COMPRA E VENDA DE IMOVEL. HOMOLOGACAO DE ACORDO
EXTRAJUDICIAL. CAUTELAR DE PROTESTO CONTRA ALIENACAO DE BEM.
Sentenca que homologou acordo extrajudicial das partes, de compra e venda de imovel,
indeferindo pedido de tutela para averbacdo da existéncia da compra e venda na matricula
do imovel. Irresignacdo dos autores. Pretensdo de deferimento da cautelar de protesto
contra a alienacdo de bens. Cabimento, para a publicidade das pendéncias registrais do
imdvel, antes do registro da transferéncia da propriedade. Resguardo de interesses e
direitos, dos autores e de terceiros. Sentenca reformada, deferindo-se a medida cautelar
para a averbacdo na matricula do imdvel do protesto contra alienacdo do bem, na forma
do artigo 301 do CPC. Recurso provido. (TJSP; Apelacdo Civel 1017546-
96.2017.8.26.0344; Relator (a): Carlos Alberto de Salles; Orgéo Julgador: 32 Camara de
Direito Privado; Foro de Marilia - 22 VVara Civel; Data do Julgamento: 18/09/2018; Data
de Registro: 18/09/2018)

Acdo de conhecimento com preceito cominatério de obrigacdo de fazer, com pedido de
tutela provisoria de urgéncia — Sentenca de extin¢do do feito sem resolucdo do mérito —
Insurgéncia da autora — A extincao do feito sem resolucdo do mérito se deu em razéo da
ndo apresentacdo do pedido principal — Novo sistema processual eliminou a autonomia
do processo cautelar prevista no regime anterior — Sentenca mantida — Recurso ndo
provido. Nega-se provimento ao recurso. (TJSP; Apelacdo Civel 1032741-
57.2016.8.26.0506; Relator (a): Marcia Dalla Déa Barone; Orgéo Julgador: 32 Camara de



Direito Privado; Foro de Ribeirdo Preto - 8 VVara Civel; Data do Julgamento: 09/04/2018;
Data de Registro: 09/04/2018)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. FORNECIMENTO DE
ENERGIA ELETRICA. APELACAO. EFEITO SUSPENSIVO. RISCO DE DANO
IRREPARAVEL.

2. Todavia, como deflui dos autos, a mencionada apelacdo, embora transcorridos mais de
trés anos desde a sua interposicao, ainda permanece retida no Juizo de primeiro grau, vez
que o magistrado de piso, em evidente error in procedendo, condicionou sua remessa a
instancia superior ao julgamento definitivo do agravo de instrumento manejado pela parte
apelante para imprimir efeito suspensivo ao apelo em questao.

3. Nesse contexto, e com base no poder geral de cautela a que alude o art. 301 do
CPC/2015, caso é de se atribuir, de oficio, efeito suspensivo a referida apelacdo da
Eletropaulo.

4. Agravo interno ndo provido, mas com a concessao, de oficio, de medida cautelar para
imprimir efeito suspensivo a apelacao da recorrente Eletropaulo, com a determinacéo de
sua pronta remessa e distribuicdo perante o TJ/SP.

(Agint no AREsp 1304352/SP, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 09/10/2018, DJe 13/11/2018)



