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. CASO EM EXAME

1. Recurso especial interposto contra acdrdao do Tribunal de Justica do Distrito Federal
eTerritérios (TJDFT) que julgou improcedente reclamacgao criminal, validando a oferta de acordo
de ndo persecugao penal (ANPP) pelo Ministério Publico em agcdo penal privada, apos o
recebimento da queixa-crime.

2. Fato relevante. A queixa-crime foi proposta e recebida ja na vigéncia do art. 28-A do Cédigode
Processo Penal (CPP), sem que o querelante tenha ofertado o ANPP no ajuizamento da queixa-
crime, nem o Ministério Publico antes do recebimento da inicial.

3. As decisdes anteriores. O TJDFT entendeu que, diante da omissdo do querelante, aproposta
de ANPP pelo Ministério Publico, na qualidade de custos legis, é legitima e oportuna, mesmo
apos o recebimento da queixa-crime.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO

4. A questdo em discussdo consiste em saber se é cabivel o oferecimento de acordo de
naopersecucao penal em acao penal privada apoés o recebimento da queixa-crime, e se o
Ministério Publico possui legitimidade para propor o ANPP em substituicdo ao querelante.

5. A questdo também envolve a analise da preclusdo do direito de oferta do ANPP apds
orecebimento da queixa-crime e a legitimidade do Ministério Publico para atuar como custos
legis em agbes penais privadas.

ll. RAZOES DE DECIDIR

6. O ANPP é cabivel em agdes penais privadas, pois nao ha vedacgao legal expressa, e ajustica
penal contemporanea exige a ampliacdo dos mecanismos de justica negociada.

7. O querelante ndo possui poder absoluto para recusar o ANPP, devendo sua negativa
serdevidamente fundamentada, sob pena de abuso do direito de agao.

8. O Ministério Publico possui legitimidade supletiva para propor o ANPP, nos casos em que a

negativa do querelante for injustificada, abusiva ou desproporcional.

9. A distincdo entre ANPP e transacdo penal impede a aplicagdo automatica da
jurisprudénciarestritiva do STJ, garantindo a coeréncia do sistema de justica penal.
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10. No caso concreto, a iniciativa do ANPP pelo Ministério Publico ocorreu no
momentoprocessualmente adequado, sem que se possa falar em preclusdo, considerando a
peculiaridade do caso.

IV. DISPOSITIVO E TESE

11. Recurso improvido.

Tese de julgamento: "1. O ANPP é cabivel em agbes penais privadas, mesmo apds o
recebimento da queixa-crime, desde que presentes os requisitos legais. 2. O Ministério Publico
possui legitimidade supletiva para propor o ANPP em agao penal privada, quando houver inércia
ou recusa infundada do querelante. 3. A distingdo entre ANPP e transagao penal justifica uma
abordagem diferenciada, ndo se aplicando automaticamente a jurisprudéncia restritiva do STJ
sobre transacéo penal”.

Dispositivos relevantes citados: CPP, art. 28-A; CPP, art. 45; CPP, art. 51.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, HC 185.913/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes; STJ, AgRg no
RHC 188.699/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca; STJ, AgRg no REsp 2.086.519/SP,
Rel. Min. Rogerio Schietti Cruz.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que s&o partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Turma, por unanimidade, negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Messod Azulay Neto, Carlos Cini Marchionatti (Desembargador
Convocado TJRS), Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Brasilia, 14 de marco de 2025.

JOEL ILAN PACIORNIK
Relator
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