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PROVA DIGITAL - VALIDADE. INDEFERIMENTO. CERCEIO DE

DEFESA CONFIGURADO POR VIOLACAO AO
CONTRADITORIO. A tecnologia atualmente permite saber a
geolocalizagdo das pessoas em tempo real, sendo a prova digital de
fundamental importancia em casos como o presente, em que se discute se
houve ou ndo a prestagdo de horas extras pelo reclamante. Registro que a
utilizacdo da prova digital visa sobretudo dar efetividade ao principio
filosofico do terceiro excluido, em que para qualquer proposi¢cdo ha duas
possibilidades: ou ela é verdadeira ou a sua negagao ¢ verdadeira. Logo, se
ha duas proposi¢des contraditorias uma delas € verdadeira e a outra ¢ falsa.
Assim sendo, a prova digital, na espécie, visa determinar se sao ou nao
verdadeiras as alegagdes das partes no que tange ao sobrelabor, ou seja, por
meio da prova digital é levado a efeito a "prova dos 9", excluindo qualquer
possibilidade de duvida sobre a matéria controvertida.

RELATORIO

O Juiz da Vara do Trabalho de Bom Despacho julgou parcialmente

procedentes os pedidos iniciais no ID b281653, sendo exarada sentenga de liquidagao no ID 6bdde9b.

Opostos embargos de declaragdo pela reclamante no ID 4ae6b135, julgados

procedentes no ID bcc6c57.

O reclamado interpds recurso ordinario no ID 8120015 (ratificado no ID

b46d322), e a reclamante, no ID ddcdc81.
Contrarrazdes reciprocas nos IDs 3a301b4 e 10c1865.

Requereu a reclamante, no ID facf50e, a remessa dos autos ao CEJUSC-

JT de 2% grau, para tentativa de conciliacdo.
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Este Relator deferiu o pedido e determinou a remessa do processo ao

CEJUSC- JT 2° grau, com a suspensao do prazo para julgamento (ID acd1399).

Diante da auséncia de conciliag@o entre as partes (ID 8ddb438 e

seguintes), os autos retornaram ao gabinete deste Relator (ID d668122).

Dispensada a remessa do processo ao Ministério Publico do Trabalho.
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E o relatério.

FUNDAMENTACAO

ADMISSIBILIDADE

Conheco do recurso, porquanto atendidos os pressupostos de

admissibilidade.
PRELIMINAR

NULIDADE DA SENTENCA. CERCEAMENTO DO DIREITO DE
PROVA. PROVA DIGITAL

O reclamado brande contra o indeferimento de prova digital , sustentando

a tese de nulidade da sentenga por cerceamento do direito de produzir prova.

No caso em anadlise, o Juiz de primeiro grau indeferiu a produ¢do da prova

digital, requerida pelo reclamado, pelos seguintes fundamentos (ID 5044fec, 1. 4196):

" A parte ré requer expedi¢ao de oficios as empresas listadas em contestagao
(Apple, Google, Facebook, Twitter e operadoras de telefonia), a fim de
fazer "prova digital" acerca da jornada de trabalho da autora.

Indefere-se o requerimento, pois, nos termos do art. 818, II, da CLT,
compete ao réu fazer prova de fato impeditivo, modificativo ou extintivo
do direito do autor.

Ademais, as diligéncias requeridas sdo medidas extremas, que violariam
garantias fundamentais, como a intimidade e a privacidade do autor.

Ressalta-se que, ainda que deferido o requerimento e verificada a
realizacdo de compras com cartdes em hordrios de expediente, ou
localizagdo de dispositivo com GPS em local diverso, por si sd, nio
comprovariam que a autora nao estivesse presente na agéncia bancaria,
ante a possibilidade de ceder ou emprestar o seu cartdo ou seu aparelho
tecnoldgico a uma pessoa de sua confianga.
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Lado outro, requer a autora a realizagao de pericia contéabil, por entender
que a prova ¢ necessaria a solugdo da lide, no que tange as diferengas
salariais - politica de salarios através de "grades".
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Ante a auséncia dos documentos, indefere-se, por ora, a realizagdo de
pericia técnica.

Assim, intime-se o réu para, no prazo de 10 dias, anexar aos autos todas as
Avaliagdes de Desempenho da Autora, bem com a tabela de valores
salariais e a tabela relativa a politica de grades, na forma do art. 396 e
seguintes do CPC, e sob as penas do art. 400, do CPC."

O reclamado registrou protestos antipreclusivos no ID €24253d (fl. 4200).

No ambito da Justica do Trabalho, a verdade sempre foi edificada ou
reconstruida com fulcro na prova testemunhal, ou seja, baseada na palavra humana, que, sabidamente, ¢

passivel de falhas, ocasionando ndo raro julgamento infiel ou injusto.

A tecnologia atualmente permite saber a geolocalizagdo das pessoas em
tempo real, sendo a prova digital de fundamental importancia em casos como o presente, em que se discute
se houve ou ndo a prestacdo de horas extras pela reclamante. Registro que a utilizacdo da prova digital
visa sobretudo dar efetividade ao principio filosofico do terceiro excluido, em que para qualquer
proposi¢do ha duas possibilidades: ou ela ¢ verdadeira ou a sua negacao ¢ verdadeira. Logo, se ha duas
proposicdes contraditorias uma delas ¢ verdadeira e a outra é falsa. Assim sendo, a prova digital, na
espécie, visa determinar se s3o ou nao verdadeiras as alegagdes das partes no que tange ao sobrelabor, ou
seja, por meio da prova digital ¢ levado a efeito a "prova dos 9", excluindo qualquer possibilidade de

duvida sobre a matéria controvertida.

Este Relator, desde que deparou com a questdo pela primeira vez, acolheu
a tese de legalidade da pretensdo de produzir a prova aqui requerida, como demonstra singela pesquisa no

repositorio de jurisprudéncia do Tribunal.

E a compreensdo da questdo sob tal perspectiva acaba de ser acolhida pelo
TST, como demonstra acoérdao proferido pela sua Subsecado II Especializada em Dissidios Individuais do
nos autos do processo PROCESSO N° TST-ROT - 0024985-31.2022.5.04.0000, da relatoria do Ministro
Amaury Rodrigues Ponto Junior, julgado em 14 de maio de 2024 e publicado em 17 de maio de 2024,

constando dos fundamentos que:

"...A produgdo da prova testemunhal, documental e digital ndo sdo
excludentes, dai ser fragil a ponderagdo de que a prova digital deve ser
produzida supletivamente, até porque, conforme destacam Marinoni e
Arenhart: "o processo ndo busca somente atender ao interesse das partes,
ha um interesse publico na correta solucdo do litigio".
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Desse modo, considerando o propdsito de obter a busca da verdade real
pelo julgador para a efetiva prestagdo jurisdicional, tem-se que eventual
violagdo a intimidade e aos principios da comunicacao, ou a Lei Geral de
Proteg¢do de Dados Pessoais (Lei 13.709/2018) deve ser afastada mediante
a colocacdo de segredo de justiga acerca da geolocalizagdo, o que ja foi
determinado pela autoridade impetrada ao requerer a producao de prova.

Essa situacdo ndo enseja nenhum prejuizo as partes, porque podera ser
produzida os meios de prova adequados para a solugdo da controvérsia e
ndo ocorrerd a exposicdo de eventuais informagdes violadoras da
intimidade ou privacidade do impetrante.

Portanto, ndo se verifica a ilegalidade ou abusividade na determinagao de
expedicao de oficios para a obtencao de dados de sua geolocalizacao. (...)"

Sendo o contrato de trabalho firmado pelas partes licito e tendo a
reclamante afirmado, na pe¢a de ingresso, que se encontrava prestando servicos em prol do banco
reclamado nos horarios declinados na peticao inicial, deve ser permitido ao reclamado a producao de
prova digital a fim de verificar a geolocaliza¢ao do reclamante nos aludidos horarios, demonstrando,

assim, se havia ou nao a prestacao de horas extras.

Registro, para que ndo pairem duvidas sobre a questao, que a prova deve
ser produzida exclusivamente no periodo em que o reclamante alegou que estava a disposi¢ao do banco
reclamado, como aliés foi requerido pelo banco reclamado, a fim de ndo violar o direito a intimidade da

parte, com a colocagdo de segredo de justica em relagdo a geolocalizagao. .

Assim sendo, acolho a preliminar para determinar a produgdo de prova
digital nos limites acima explicitados, determinando o retorno dos autos ao juizo de origem, para as
providéncias necessarias a realizagdo da prova requerida pela defesa do reclamado, proferindo-se nova

sentenga, como se entender de direito.

Em consequéncia, restam prejudicados o exame dos demais temas do

recurso do reclamado, bem como do recurso da reclamante.

RMS/08
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CONCLUSAO

Conhecgo do recurso ordinario apresentado pelo reclamado, ----; acolho a
preliminar de nulidade da sentenga por indeferimento de produgdo de prova digital, determinando, em
consequéncia, a devolugao do processo ao juizo de origem para as providéncias necessarias a realizacao
da prova requerida, proferindo-se nova sentenca, como se entender de direito. Em consequéncia, ficam
prejudicados os exames dos demais temas apresentados no recurso do reclamado, bem como o exame do

recurso da reclamante.

FUNDAMENTOS PELOS QUAIS,

O Tribunal Regional do Trabalho da Terceira Regido, em sessao ordinaria
da Décima Turma, hoje realizada, julgou o presente processo e, por unanimidade, conheceu do recurso
ordinario apresentado pelo reclamado, ----; por maioria de votos, vencido o Exmo. Desembargador 2°
Votante, acolheu a preliminar de nulidade da sentenga por indeferimento de produgdo de prova digital,
determinando, em consequéncia, a devolugdo do processo ao juizo de origem para as providéncias
necessarias a realizacdo da prova requerida, proferindo-se nova sentenga, como se entender de direito.
Em consequéncia, ficaram prejudicados os exames dos demais temas apresentados no

recurso do reclamado, bem como o exame do recurso da reclamante.

Tomaram parte no julgamento os Exmos.: Desembargador Ricardo
Marcelo Silva (Relator), Desembargador Marcus Moura Ferreira e Desembargador Ricardo Antonio

Mohallem (Presidente).

Presente ao julgamento a il. representante do Ministério Publico do

Trabalho: Dra. Junia Castelar Savaget.

Belo Horizonte, 1° de outubro de 2024.

Voto Vencido Exmo. Desembargador Marcus Moura Ferreira / Gabinete de Desembargador n. 28
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"Mantenho a r. sentenca a respeito. O indeferimento da denominada "prova digital" (geolocalizagdo do
reclamante nos horarios em que indicou estar realizando horas extras, sem registro nos controles de
jornada), ndo configura nulidade, porquanto a jornada do empregado ¢ demonstrada pelos controles de
ponto, conforme determina o artigo 74, §2°, da CLT. Além disso, a Lei 13.709/2018 (LGPD) estabelece
que o tratamento de dados pessoais somente podera ser realizado mediante o consentimento do titular
(artigo 7°, 1). Nao fosse, as provas documental e oral produzidas revelaram-se amplamente consistentes
e, pois, suficientes para a solugdo do litigio. Exatamente por isso que ao magistrado cumpre dirigir a
instrucao processual (artigo 765 da CLT), competindo-lhe indeferir provas desnecessarias - no caso, além
de tanto, prova irrazoavel, como se vera a seguir - para a solucdo da lide, ja em atencdo a celeridade e
economia processual (art. 370 do CPC). A alta tecnologia, fruto do antes inimaginavel, incorporou-se a
realidade do Estado contemporaneo, no conjunto de suas atribuigdes institucionais nos mais variados
campos. O poder judicidrio descortina essa dimensdo nova em meio a uma ordem de grandeza
imensuravel. O processo judicial eletronico e seu resultado pratico ¢ um exemplo de todo eloquente, por
entre tantas praticas cuja finalidade tltima € a concretizagdo do principio constitucional de duragdo
razoavel do processo. Mas € preciso ponderar acerca do uso ou aplicagdo de certas ferramentas,
potencialmente restritivas de direitos assegurados em lei, nomeadamente, insisto, o tratamento que se
deve dispensar aos dados pessoais. E o caso da prova objeto do recurso. Nio se esta a tratar de investigagio
criminal, no &mbito da qual uma ponderacao justificada por fatos e circunstancias pode legitimar tal uso,
igualmente importante para a seguranca publica, onde ja se emprega a mesma técnica no mapeamento de
locais em que se faz presente a criminalidade massiva e violenta. H4 mais. A Lei (a Lei, ndo um ato de
vontade do agente publico) 6.015, de 1973, com a redac¢do dada pela Lei 10.267, de 2001, e pela Lei
11.952, de 2009, instituiu a exigéncia de "memorial descritivo com georreferenciamento para fins de
registro de imovel rural". Arguida de inconstitucionalidade, o Supremo Tribunal Federal entendeu-a
adequada e proporcional para garantir a exata delimitagdo do imodvel rural, em ordem a evitar a
sobreposi¢do de areas e assim resguardar o direito de propriedade (ADI 4866). Vé-se ai quao preciso e
util € o uso da tecnologia levada a efeito para atender, de modo adequado e proporcional, como averbou
o Supremo, a uma dada necessidade. Mas no processo do trabalho ndo se justifica, em ordem de principio,
uma tal medida, cujo fim, falando claramente, seria o refazer os passos do empregado, antes durante ou
apos o seu ingresso no estabelecimento, de sorte a contrastar prova que nos autos se deve produzir a
respeito da jornada de trabalho. Com afetar direito a proteg¢do de dados, o ato alvitrado constitui manifesto
gravame a privacidade, de resto, fundamentais ambos. Na pratica, o objetivo ¢ impor medida de
rastreabilidade sobre a locomogdo de pessoa, de todo injustificada e irrazoavel no dominio restrito deste
feito. Releva ponderar que o julgador deve ter em ordem de consideracdo a norma do art. 8° do CPC,
segundo os principios e pardmetros que nela se contém: "Ao aplicar o ordenamento juridico, o juiz
atendera aos fins sociais e as exigéncias do bem comum, resguardando e promovendo a dignidade da
pessoa humana e observando a proporcionalidade, a razoabilidade, a legalidade, a publicidade ¢ a
eficiéncia". Ai estdo principios e garantias fundamentais, que revelam o escopo social do processo ao
tempo em que dao ao juiz a dire¢do que lhe cumpre observar na aplicagdo da lei ao caso concreto. Em
verdade, sdo principios constitucionais. Por qualquer deles, se veda o excesso. Rejeito a arguigao."
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