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Processo Judicial Eletrénico APELAGAO CIVEL (198) 1000446-

63.2024.4.01.3400 RELATORIO O EXMO. SR. JUIZ FEDERAL WILTON SOBRINHO DA SILVA,
Relator Convocado: Trata-se de apelagao interposta por contra
sentencga proferida nos autos de mandado de seguranga, que denegou a seguranga pleiteada
para obter autorizagcéo de porte de arma de fogo. A sentenga fundamentou-se na auséncia de
comprovagao de efetiva necessidade, conforme exigido pelo art. 10, §1°, |, da Lei 10.826/2003, e
no carater discricionario do ato administrativo de concesséo de porte de arma, ressaltando a
inexisténcia de ilegalidade no ato impugnado. O apelante sustenta, em suas razdes recursais, que
exerce atividade profissional de risco como advogado e proprietario rural, enfrentando ameacas
em razao de litigios fundiarios e conflitos relacionados a administragao de bens familiares. Alega
que a decisdo administrativa desconsiderou os elementos apresentados, que demonstram sua
vulnerabilidade e a necessidade de defesa pessoal. Requer a reforma da sentenga para que seja
reconhecida a sua efetiva necessidade e deferido o porte de arma.Com contrarrazées. O
Ministério Publico Federal ndo emite parecer acerca do mérito da controvérsia. E o relatério. Juiz
Federal WILTON SOBRINHO DA SILVA Relator convocado
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PABLO ZUNIGA DOURADO
Processo Judicial Eletrénico APELAGAO CIVEL (198) 1000446-63.2024.4.01.3400 VOTO O
EXMO. SR. JUIZ FEDERAL WILTON SOBRINHO DA SILVA, Relator Convocado: Cinge-se a
controvérsia a analise da legalidade do ato administrativo que indeferiu o pedido de porte de arma
de fogo formulado pelo apelante, no qual alegava exercer atividades profissionais de risco que
justificariam a autorizagao excepcional prevista no Estatuto do Desarmamento.O apelante alega
gue o indeferimento do pleito desconsiderou as evidéncias por ele apresentadas, que, em seu
entendimento, comprovariam a situagao de vulnerabilidade e a premente necessidade de defesa
pessoal, aptas a justificar a concessao do porte de arma de fogo. Por outro lado, a Administragéo
Publica sustenta a discricionariedade inerente ao ato administrativo em questdo, argumentando
que o requerente ndo logrou demonstrar o preenchimento dos requisitos legais exigidos,
particularmente no que concerne a comprovacao da efetiva necessidade para a concessao
excepcional do referido porte.Sem razéo o apelante. Vejamos.Inicialmente, & necessario destacar
que a autorizagao para aquisi¢cao e porte de arma de fogo € ato administrativo de natureza
discricionaria, conforme disposto nos arts. 4° e 10 da Lei 10.826/2003, que regula o Estatuto do
Desarmamento. A norma estabelece a regra geral de proibigdo de porte de arma no territorio
nacional, condicionando seu afastamento a demonstragao da excepcionalidade e a efetiva
necessidade, a serem avaliadas pela Administragdo Publica.No caso concreto, o apelante
fundamenta sua necessidade no uso de arma de fogo sob 0 argumento de que “é advogado, mas
também, nacionalmente, exerce atividade agropecuaria, em decorréncia do falecimento de seu
pai, e possui diversas agoes por questoes fundiarias contra o INCRA e Movimento Sem-Terra”.
Conclui que “resta demonstrado o exercicio atividades profissionais de risco: advocacia e
agropecuaria, em circunstancias graves”.Contudo, os autos revelam que nao foi demonstrada a
excepcionalidade da necessidade, tampouco que a sua integridade fisica esteja ameagada em
razao de circunstancias especificas e individualizadas que caracterizem risco diferenciado. A
simples alegagao de necessidade genérica, sem a devida comprovagao, ndo € suficiente para
afastar a regra proibitiva instituida pelo Estatuto do Desarmamento.Ademais, a concessao do
porte de arma exige que a Administragdo Publica avalie o cumprimento de requisitos objetivos,
como idoneidade, capacidade técnica e aptidao psicologica, bem como que aprecie, sob o prisma
da discricionariedade, a demonstracédo de efetiva necessidade. A intervengao judicial em tais
casos deve se limitar a analise da legalidade do ato administrativo, sendo vedado ao Poder
Judiciario substituir-se a Administragédo para decidir sobre critérios discricionarios.Confira-se, por
pertinente, o entendimento jurisprudencial sobre a matéria:APELACAO CIVEL.
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ESTATUTO DO DESARMAMENTO. PEDIDO
DE CONCESSAO DE PORTE DE ARMA DE FOGO. ADVOGADO. ATIVIDADE DE RISCO NAO
RECONHECIDA. EXCEPCIONAL NECESSIDADE NAO COMPROVADA NOS AUTOS.
RECURSO DESPROVIDO. 1. A autorizagdo para a aquisi¢ao e porte de arma de fogo decorre de
ato discricionario da Administragéo, devendo o postulante comprovar que preenche todos 0s
requisitos legais, entre os quais se incluem a comprovagéo de idoneidade e a declaragdo
devidamente fundamentada sobre a necessidade de afastamento da regra geral proibitiva
presente no Estatuto do Desarmamento. 2. A interpretacao teleoldgica da Lei 10.826/2003
evidencia a opg¢do do legislador pela regra geral da proibigdo a aquisi¢éo e porte de armas de
fogo no pais, condicionando o afastamento dessa diretriz as situagbes excepcionais que
expressamente previu e a outras que, com base no poder discricionario da administracdo, serao
individualmente avaliadas segundo o requlamento expedido pelo Poder Executivo. 3. O apelante
ndo comprovou na estreita via do mandado de seguranga a efetiva necessidade de uso da arma
de fogo para a protegao de sua propriedade e o exercicio de sua profissdo. Precedentes. 4.
Apelacgéo desprovida.
(TRF1, AMS 1016633-59.2018.4.01.3400, DESEMBARGADOR FEDERAL NEWTON PEREIRA
RAMOS NETO, DECIMA-PRIMEIRA TURMA, PJe 14/10/2024). ADMINISTRATIVO. APELACAO.
PORTE DE ARMA DE FOGO. Agente de POLICIA LEGISLATIVA ESTADUAL. ATIVIDADE
PROFISSIONAL NAO CONTEMPLADA. ARTS. 6° E 10, § 1° DA LEI N°. 10.826/2003 ESTATUTO
DO DESARMAMENTO. EFETIVA NECESSIDADE. CONCRETA AMEACA A INTEGRIDADE
FISICA. REQUISITO NAO DEMONSTRADO. SENTENCA REFORMADA.
APELACAO DA PARTE AUTORA DESPROVIDA. APELACAO DA UNIAO FEDERAL PROVIDA.
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1. Conforme o art. 6° da Lei n°. 10.826/2003 - Estatuto do Desarmamento, como regra, é proibido
o porte de arma de fogo, ressalvados os casos previstos em legislagao propria e para as
categorias previstas na norma em referéncia. 2. Por sua vez, o art. 10 do referido Estatuto
estabelece que a autorizagao para o porte de arma de fogo de uso permitido exige o cumprimento
cumulativo dos seguintes requisitos: 1) demonstracdo da efetiva necessidade, por desempenho
de atividade profissional de risco ou de ameaca a integridade fisica do interessado; 2)
atendimento as exigéncias previstas no art. 4° da lei em referéncia, quais sejam, a demonstragao
de idoneidade moral, ocupacgéo licita, residéncia certa, capacidade técnica e aptidao psicologica
para o manuseio de arma de fogo, na forma do regulamento; e 3) apresentagdo da documentagdo
de propriedade de arma de fogo, bem como o seu devido registro no 6rgdo competente. 3. A teor
do art. 10, § 1°, | da Lei n°. 10.826/2003, incumbe ao interessado demonstrar a efetiva
necessidade para a concesséo de porte de arma de fogo, por meio do exercicio de atividade
profissional de risco ou mediante demonstragao de efetiva ameaca a sua integridade fisica. 4. No
caso, entretanto, ndo restou demonstrado que o impetrante desempenha atividade profissional de
risco, dentre as arroladas no art. 6° do Estatuto do Desarmamento ou em legislagao propria, ou
mesmo que se encontra em situagao de efetiva e concreta ameaca a sua vida e integridade fisica.
Quanto as atividades desenvolvidas pelo Impetrante, insta observar que as carreiras de policiais
legislativos estaduais ndo foram arroladas dentre as atividades consideradas de risco para fins de
concesséo de autorizagdo para porte de arma de fogo, ex vi do art. 6° da Lei n°. 10.826/2006, nem
representam situagao especial de periclitacdo a integridade a justificar a autorizagdo de porte de
arma de fogo. 5. A norma em referéncia, vale dizer, em seu inciso VI, autorizou o porte de armas
de fogo tdo somente em favor dos integrantes das Policias Legislativas da Cdmara dos
Deputados e do Senado Federal, ndo restando contemplados os agentes das Policias
Legislativas estaduais. 6. Por outro lado, o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento
da Acéo Direta de Inconstitucionalidade - ADI autuada sob o n°. 5284, embora tenha proclamado a
inconstitucionalidade de normas estaduais sob o aspecto formal, por invasdo de competéncia
privativa da Unido, assentou que "a competéncia legislativa privativa da Uniédo para dispor sobre
material bélico, bem como sua competéncia para fiscalizar sua produgdo e comércio, impedem
que os Estados criem novos legitimados ao porte de arma de fogo", tendo o voto condutor do
acordao expressamente rejeitado a pretenséo de extensao do porte de arma aos servidores
estaduais ocupantes de fungbes analogas. 7. Ademais, ndo restou demonstrada a existéncia de
ameaca concreta e efetiva a vida e integridade fisica do impetrante, conforme correta conclusao
da autoridade administrativa. O autor baseia sua pretensdo em presungées genéricas de
exposicdo a risco no exercicio de suas atividades profissionais, desatreladas de quaisquer provas
concretas de eventual ameaca efetiva a sua integridade fisica, quando no exercicio de suas
fungbes, razbes pelas quais nao lhe assiste o direito a concessdo do porte de arma de fogo.
Precedentes. 8. Apelacdo da parte autora desprovida. Apelagdo da UNIAO FEDERAL provida
para julgar improcedentes os pedidos formulados. Ante a inversdo da sucumbéncia, parte autora
condenada ao pagamento de honorarios advocaticios sucumbenciais, equitativamente fixados em
R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 85, § 8° do CPC, ante o infimo valor atribuido a causa e
por ser inestimavel o proveito econbémico deduzido.
(TRF1, AC 1046255-72.2021.4.01.3500, DESEMBARGADOR FEDERAL RAFAEL PAULO
SOARES PINTO, DECIMA-PRIMEIRA TURMA, PJe 31/01/2024).Nesse contexto, observa-se que
a concesséo direta do porte de arma de fogo pela via judicial representaria flagrante afronta ao
principio constitucional da separagao dos poderes, na medida em que a atribuicdo de avaliar o
preenchimento dos requisitos legais, bem como a analise da conveniéncia e da oportunidade do
ato administrativo, incumbe exclusivamente a Administracdo Publica no exercicio de seu poder
discricionario.Ante o exposto, nego provimento a apelagao.
E o voto.
Juiz Federal WILTON SOBRINHO DA SILVA Relator convocado
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PODER JUDICIARIO
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Processo Judicial Eletronico APELAGAO CIVEL (198) 1000446-63.2024.4.01.3400

APELANTE:

Advogado do(a) APELANTE: - SP -A APELADO: UNIAO
FEDERAL EMENTA ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA.

CONCESSAO DE PORTE DE ARMA DE FOGO. ADVOGADO E PROPRIETARIO RURAL.
ATIVIDADE DE RISCO NAO RECONHECIDA. EXCEPCIONAL NECESSIDADE NAO
COMPROVADA. DISCRICIONARIEDADE ADMINISTRATIVA. APELACAO NAO PROVIDA.1.
Trata-se de apelagéao interposta contra sentenga proferida nos autos de mandado de seguranga,
que denegou a seguranga pleiteada para obter autorizagdo de porte de arma de fogo.2. A
concesséao do porte de arma exige que a Administragdo Publica avalie o cumprimento de
requisitos objetivos, como idoneidade, capacidade técnica e aptidao psicolégica, bem como que
aprecie, sob o prisma da discricionariedade, a demonstragao de efetiva necessidade. A
intervencéo judicial em tais casos deve se limitar a andlise da legalidade do ato administrativo,
sendo vedado ao Poder Judiciario substituir-se a Administragdo para decidir sobre critérios
discricionarios. Precedentes.3. No caso concreto, o apelante fundamenta sua necessidade no uso
de arma de fogo sob o argumento de que “é advogado, mas também, nacionalmente, exerce
atividade agropecuaria, em decorréncia do falecimento de seu pai, e possui diversas agdes por
questbées fundiarias contra o INCRA e Movimento Sem-Terra’. Contudo, os autos revelam que nao
foi demonstrada a excepcionalidade da necessidade, tampouco que a sua integridade fisica esteja
ameacada em razao de circunstancias especificas e individualizadas que caracterizem risco
diferenciado. A simples alegagéo de necessidade genérica, sem a devida comprovagéo, néo é
suficiente para afastar a regra proibitiva instituida pelo Estatuto do Desarmamento.4. Nesse
contexto, observa-se que a concessao direta do porte de arma de fogo pela via judicial
representaria flagrante afronta ao principio constitucional da separagdo dos poderes, na medida
em que a atribuicdo de avaliar o preenchimento dos requisitos legais, bem como a andlise da
conveniéncia e da oportunidade do ato administrativo, incumbe exclusivamente a Administragéao
Publica no exercicio de seu poder discricionario, ndo cabendo a interferéncia do Judiciario, salvo
flagrante ilegalidade, o que nao ocorreu na hipétese dos autos.5. Apelagéo nao provida.
ACORDAO

Decide a Décima Primeira Turma do TRF da 12 Regido, por unanimidade, negar provimento a
apelagao, nos termos do voto do relator. Brasilia/DF. Juiz Federal WILTON

SOBRINHO DA SILVA Relator

convocado
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