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Poder Judiciario do Estado do Rio de Janeiro

Comarca da Capital - Regional do Méier

1* Vara Civel da Regional do Méier
Rua Aristides Caire, 53, 2° Andar, Méier, RIO DE JANEIRO - RJ - CEP: 20775-090

SENTENCA
Processo: 0823630-05.2023.8.19.0208
Classe: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
REQUERENTE: -----------
REQUERIDO: -----------
Trata-se de acao proposta por ----------- em face do ----------- , Objetivando a Autora

em seu pedido a tutela de urgéncia para que sejam suspensos os descontos, e
ao final, a condenacgdo do Réu ao pagamento de uma indenizagao a titulo de
repeticdo de indébito e de danos morais acrescidas das verbas de sucumbéncia.

Como causa de pedir alegou a Autora ter firmado um contrato de empréstimo
consignado com o Réu em janeiro de 2016, contudo, percebendo que os
descontos ndo cessavam, procurou auxilio juridico, sendo informada que o
empréstimo nao se tratava de um consignado "normal”, mas sim de um
empréstimo consignado pela modalidade cartao de crédito, que deu origem a
constituicdo da RMC Reserva de cartdo consignado, e que desde entdo o Réu
tem realizado a retengdo de margem consignavel que chegou ao patamar de
10,43% sobre o valor do beneficio da Autora. Deste nodo, ndo restou alternativa
senao, o ajuizamento da presente acéao.

Ainicial veio acompanhada dos documentos juntados através do ID 77013445 e
seguintes.

Contestagao (ID 82393384), afirmou o Réu que diferentemente do alegado na
peca exordial, a Autora tanto detinha ciéncia sobre a contratacdo dos servicos
que UTILIZOU O OBJETO CONTRATUAL PARA A REALIZACAO DE
COMPRAS, ademais, a presente agao é praticamente idéntica a diversas outras
ajuizadas pelo Patrono da Autora, as quais, provavelmente, foram ajuizadas "em
lote", sendo inclusive necessaria a confirmacdo da procuragcdo acostada aos
autos. Por fim, impugnou o Réu o valor da causa; arguiu a inépcia da inicial;
impugnou a gratuidade de justica; e novamente no mérito declarou que o contrato
foi efetivamente celebrado, foram fornecidos, quando da contratacéao,
documentos de titularidade da Autora, que inclusive subscreveu o contrato de
adesao do produto, e foram realizados saques, ndo ha o que se falar em nulidade
ou anulacado do negdcio juridico, motivo pelo qual pugnou pelo acolhimento das
preliminares, ou em caso contrario, pela improcedéncia do pedido.

Com a contestacédo foram juntados os documentos através do ID 82393385 e
seguintes.
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Réplica através do ID 142012858.
Peticdo do Réu (ID 167270717), juntando seus atos constitutivos.
Decisao (ID 178734967), designando AlJ.

AlJ realizada em 08/04/2025, ocasido em que foi tomado o depoimento pessoal
da Autora.

E o relatorio. Decido.

Rejeito inicialmente a impugnacgéo ao valor da causa feita pelo Réu nos termos
do art. 292, inciso V do NCPC, posto que o valor atribuido foi exatamente o
somatorio dos valores postulados pela Autora a titulo de dano moral e material.

Rejeito a preliminar de caréncia do direito de acédo arguida pelo Reéu, ao
argumento de que se encontram os requisitos para o provimento final de mérito;
ressaltando que a Autora ndo esta obrigada a resolver o problema nas vias
administrativas, ja que o exercicio do direito de agdo é garantido em nossa
Constituicdo Federal nos termos do art.5°, inciso XXXV, ou seja, o principio
constitucional do acesso a justica € um direito fundamental.

Os fatos estdo devidamente demonstrados, ndo havendo a respeito deles
qualquer controvérsia. A questdo versa unicamente sobre matéria de direito,
razdo pela qual passo a julgar a lide, pois presentes se encontram os
pressupostos de constituicdo e de desenvolvimento valido e regular do processo.

A relacao juridica estabelecida entre as partes é classificada como relagdo de
consumo, de modo que a questdo resolve-se a luz da Lei 8.078/90, sendo
objetiva a responsabilidade do Réu, nos estritos termos do art. 14, do
mencionado diploma legal, que disciplina a responsabilidade do fornecedor pelo
fato do servico.

Com efeito, em sendo objetiva a responsabilidade do Réu, esta s6 sera afastada
se o fornecedor comprovar que, tendo prestado o servigo, o defeito inexiste, ou
a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro, conforme prescreve o § 3°, do
art. 14, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Assim sendo, a controvérsia reside na questido atinente a haver ou nao vicio de
vontade, ou seja, se foram prestadas as informagdes pertinentes a modalidade
de empréstimo por meio de cartao de crédito, que possui juros mais altos.

Realizando a avaliagdo do caso em tela através do processo
coparticipativo/cooperativo (arts. 6° a 8° c/c 489, § 2° do NCPC), e de acordo com
a ponderacao efetuada, opta este Magistrado pelo acolhimento da tese contida
na contestacéo, para que a presente medida judicial efetive o direito do Réu em
detrimento ao direito da Autora.

O fato em si restou incontroverso e ocorreu de modo contrario do afirmado na
inicial, ou seja, a Autora firmou o cartdo de crédito objeto da lide conforme consta
no contrato juntado pelo Réu através do ID 82393393.

No caso dos autos, a Autora sempre soube que estava realizando a contratacio
medidante cartdo de crédito ----------- Card com autorizacédo para Desconto em
Folha de Pagamento, e tanto € que realizou compras e saque, portanto, torna-se
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evidente a conduta de ma-fé da Autora e de seu Patrono ao tentarem
enriquecerem ilicitamente as custas do Réu.

Para comprovar ainda mais a contratacéo feita pela Autora, o Réu juntou aos
autos o através do ID 82393393 o contrato, e o TED 82393391 no valor de
R$2.124,00

Logo, torna-se evidente que a conduta da Autora e de seu Patrono subscritor da inicial
sao de litigantes de ma-fé ao deduzirem pretensao contra fato incontroverso, alterando
inclusive a realidade dos fatos, posto a Autora assinou o termo de consentimento
esclarecido do cartao consignado de beneficio, contudo, na ocasidao da AlJ declarou que
nao leu o contrato firmado com o Réu.

Confira-se também:

Como foi bem ressaltado na contestacdo, a presente acdo é praticamente
idéntica a diversas outras ajuizadas pelo Patrono da Autora, as quais,
provavelmente, foram ajuizadas "em lote", fato este que pode ser comprovado
por uma simples consulta processual no PJE, onde indca o ajuizamento de nada
menos do que 8134 processos, cuja OAB pertence ao Estado do Amazonas, fato
este que nao explica a contratagdo da Autora para litigar no Estado do Rio de
Janeiro:

Tanto € assim que o Patrono da Autora postulou a gratuidade de justica com
fundamento na Constituicdo do Estado do Amazonas, em seu Art. 9°, inciso |,
bem como pelo Cdodigo de Processo Civil em seu Art. 98. Além do mais, e
conforme comprovado pelo Réu, a Autora declarou em conversa com a Preposta
do Réu ter sido procurada por seu Patrono e afirmou desconhecer a presente
acao proposta em face do Réu:

Deve ser ressaltado que no caso em tela ndo ha qualquer controvérsia de que a Autora
sempre teve pleno conhecimento de que estava firmando o contrato de cartdao de
crédito, no entanto, ajuizou a presente acdo para tentar enriquecer-se ilicitamente as
custas do Réu, o que é completamente incabivel e demonstra a conduta antiética e ilegal
também de seu Patrono.

Assim, ndo é possivel concluir pela existéncia de vicio de informag¢ao ou de
consentimento do consumidor, que, nesse ponto, nao fez prova minima de seu direito,
ou ainda, que houve venda casada ou qualquer outra razao que justifique o
reconhecimento da invalidade ou ineficacia do que foi ajustado entre as partes.

Nestes termos, inconsistentes as alega¢des contidas na inicial e sem qualquer prova
documental que comprove o direito perseguido, razao pela qual se aplica a regra
disciplinada no art. 373 do Novo Cédigo de Processo Civil. Portanto, ndao ha falar em
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abusividade, ilegalidade, ou violagdao ao principio da boa-fé objetiva, devendo ser

mantida a transacao na forma pactuada pelas partes.

Na mesma linha de entendimento, confira-se:

Apelagdo civel. Direito do Consumidor. A¢do anulatéria de negécio juridico c/c indenizatéria. Sentenca de improcedéncia.
Autora sustenta a contratagdo de empréstimo consignado. Alegacdo de que a cobranga estd sendo efetuada com juros
aplicavel ao cartdo de crédito que ndo teria sido contratado. Contrato celebrado entre as partes que é bastante claro ao afirmar
tratar-se de contratagdo de cartdo de crédito consignado. Auséncia de prova de fato

constitutivo do direito autoral. Acerto da sentenga. Recurso desprovido. (0024191-12.2021.8.19.0021 — APELACAOQ. Des(a).
WAGNER CINELLI DE PAULA FREITAS - Julgamento: 12/11/2024 - OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 172 CAMARA
CIVEL)

0006972-68.2021.8.19.0026 — APELACAO

Des(a). MARCIA FERREIRA ALVARENGA - Julgamento: 18/02/2025 - OITAVA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 172
CAMARA CiVEL)

APELACAO CIVEL. DIREITO PRIVADO. ACAO DE OBRIGACAO DE NAO FAZER C/C REPETICAO DE INDEBITO
E INDENIZATORIA. CDC. CONTRATO DE EMPRESTIMO POR MEIO DE CARTAO DE CREDITO CONSIGNADO.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE INFORMACAO AO CONSUMIDOR ACERCA DOS JUROS ATRELADOS A CARTAO
DE CREDITO. SENTENCA DE IMPROCEDENCIA. RECURSO DO AUTOR. CONSTATACAO DO DEVIDO
CUMPRIMENTO DO DEVER DE INFORMACAO PELO BANCO REU.

CONFIRMACAO DA SENTENCA. 1- No caso concreto, o autor aduz que pretendia realizar contrato de empréstimo
consignado com o Banco réu, mas a institui¢do financeira realizou contrato de empréstimo por meio de cartdo de crédito
consignado sem lhe informar sobre as referidas clausulas, sendo certo que o segundo possui taxa de juros mais alta que o
primeiro. 2- In casu, ¢ incontroverso que o Banco réu disponibilizou empréstimo por meio cartdo de crédito consignado para o
autor, que admite ter contratado empréstimo consignado, mas ndo atrelado a cartio de crédito. Assim sendo, a controvérsia
reside na questdo atinente a haver ou ndo vicio de vontade, ou seja, se foram prestadas as informagdes pertinentes a modalidade
de empréstimo por meio de cartdo de crédito, que possui juros mais altos. 3- No caso concreto, o contrato assinado pelo autor
apelante (Id. 53) faz diversas mengdes a sua natureza de cartdo de crédito, indicando desde o cabegalho que se trata de "termo
de adesdo de cartdo de crédito consignado emitido pelo ----------- S.A e autorizagdo para desconto em folha de pagamento".
Apresenta clausulas que dispdem a respeito da forma de pagamento da fatura, aponta o custo efetivo total do negocio e contém
previsdo detalhada das taxas de juros a serem aplicadas, sendo que a abusividade destas ndo se presume. Junto ao referido
instrumento o autor firmou um "termo de consentimento esclarecido do cartdo de crédito consignado", onde se destaca a ciéncia
e anuéncia do aderente ao cartdo. As faturas colacionadas no documento de Id. 30 demonstram claramente que o autor efetuou
compras com o cartdo de crédito, o que também desconstitui suas alegagdes de falta de ciéncia do negdcio juridico firmado com
o Banco réu. Assim, ndo € possivel concluir pela existéncia de vicio de informag¢ao ou de consentimento do consumidor - que,
nesse ponto, ndo fez prova minima de seu direito - ou, ainda, que houve venda casada ou qualquer outra razao que justifique o
reconhecimento da invalidade ou ineficacia do que foi ajustado entre as partes. 5- Precedentes desta Corte. RECURSO AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Integra do Acérddo - Data de Julgamento: 18/02/2025 - Data de Publicagio: 20/02/2025

*)

Em que pese as argumentacdes tecidas pela Autora, a verdade é que nao trouxe provas
minimas capazes de comprovar o alegado, devendo o presente feito ser julgado sob a
Otica da recente Sumula 330 do TJRJ que assim preceitua:

“Os principios facilitadores da defesa do consumidor em juizo, notadamente o da
inversao do 6nus da prova, nao exoneram o autor do 6nus de fazer, a seu encargo, prova
minima do fato constitutivo do alegado direito."
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Indubitavelmente, era da Autora o 6nus de provar o fato constitutivo do seu direito, de

acordo com o inciso | do artigo 373 do NCPC, todavia a deixou de se desincumbir de tal
mister.

Por fim, importante ressaltar que a conduta da Autora é de litigante de mafé, em vista de
sua conduta ilicita em usar do processo para conseguir objetivo ilegal mediante o palio
da gratuidade de justica, bem como alterar a verdade dos fatos, nos termos do art. 80,
incisos | e Il do Novo Cddigo de Processo Civil.

No mesmo sentido acima, torna-se evidente também a conduta do Patrono da Autora de
litigante de ma-fé, tendo em vista sua conduta ilicita em usar do processo para conseguir
objetivo ilegal, bem como alterar a verdade dos fatos nos termos do art. 80,

incisos | e Il do Novo Cddigo de Processo Civil, propondo nada menos do que 8134 acdes
somente no Estado do Rio de Janeiro.

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido na forma do art. 487, inciso | do Novo Cédigo
de Processo Civil.

CONDENO a Autora nas penas de litigante de ma-fé nos termos do art. 80, inciso Ill ¢/c
art. 81 do NCPC, e FIXO multa de 1 % (um por cento) sobre o valor da causa, sem prejuizo
da indenizacdo a que trata o § 32 do art. 81 do NCPC, a qual arbitro em favor do Réu no
valor de R$10.000,00 (dez mil reais).

REVOGO a gratuidade de justica e CONDENO ainda a Autora ao pagamento das custas
processuais e honorarios advocaticios que, na forma do § 82 do art. 85 do NCPC fixo em
20% (vinte por cento) sobre o valor da causa.

CONDENO o Patrono da Autora subscritor da inicial nas penas de litigante de ma-fé em
vista de sua conduta ilicita em usar do processo para conseguir objetivo ilegal, bem como
alterar a verdade dos fatos, nos termos do art. 80, incisos | e Il do Novo Cédigo de
Processo Civil.

FIXO multa na forma do § 32 do art. 81 do NCPC, a qual arbitro em favor do Réu no valor
de RS25.000,00 (vinte e cinco mil reais).
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DEFIRO a expedi¢ao dos oficios postulados pelo Réu ao Nucleo de Monitoramento de
Perfis de Demandas e ao Monitoramento de Demandas Repetitivas, OAB/RJ, OAB/AM e
MP para que estes tomem conhecimento da referida pratica e adote as medidas
pertinentes, levando em consideracao a grande quantidade de a¢cdes movidas pelo Dr. --
( ), enviando inclusive cdpia da presente sentenca, da inicial e da

contestacao.

P.I.

RIO DE JANEIRO, 9 de abril de 2025.

OSCAR LATTUCA
Juiz Titular
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