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VOTO

O SENHOR MINISTRO ALEXANDRE DE MORAES (RELATOR):
Trata-se de dentncia oferecida pela Procuradoria-Geral da Republica
imputando ao investigado ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR,
brasileiro, nascido em 26/12/1963, filho de Glaucia de Arruda Rodrigues e
Arioldo Rodrigues, CPF n® 248.923.602-44, residente na Rua Itdlia, n® 410,
Jardim Paulistano, Americana/SP, a pratica das condutas descritas nos
arts. 286, pardgrafo unico (incitacdo ao crime), e 288, caput (associagao
criminosa), c/c. art. 69, caput (concurso material), todos do Cdodigo Penal.

De acordo com a peca acusatoria, os fatos criminosos imputados
circunscrevem-se aos delitos acima referidos, na medida em que o
acusado se associou a outros manifestantes (réus em agOes penais
diversas, em curso perante esta Corte), em acampamento instalado em
frente ao Quartel-General do Exército, localizado em Brasilia/DF, com o
objetivo de praticar crimes contra o Estado Democratico de Direito,
passando a incitar, publicamente, animosidade das Forcas Armadas
contra os demais Poderes da Repuiblica (eDoc. 1).

Em 17/3/2023, determinei a notificacdo do acusado para apresentar
resposta prévia a dentncia (eDoc. 13).

Em 10/4/2023, foi apresentada a resposta prévia pela defesa
constituida pelo réu, oportunidade na qual requereu, em sintese, a
rejeicao da peca acusatdria e a absolvigao sumadrio do acusado (eDoc. 17).

A Dentincia foi recebida pelo PLENARIO desta SUPREMA CORTE
em Sessao Virtual Extraordinaria de 9/5/2023 a 15/5/2023 (eDoc. 20).
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Em 17/7/2023, a acao penal foi a mim distribuida (eDoc. 23) e, no dia

17/7/2023, determinei a citagao do réu (eDoc. 24). Foi apresentada defesa
prévia em 27/7/2023, ocasido na qual foi requerida a absolvi¢cao do
denunciado e reiterados os termos da defesa prévia (eDoc. 30).

Ausentes as hipdteses de absolvi¢gao sumaria previstas no art. 397 do
Codigo de Processo Penal, designei audiéncia de instru¢ao que foi
realizada pelo Juiz Auxiliar deste Gabinete, Dr. André Salomon Tudisco,
na data de 27/9/2024, ocasiao na qual foi homologado o requerimento de
desisténcia das 4 (quatro) testemunhas de acusagao.

O réu foi devidamente intimado a participar da audiéncia de
instrucao (eDoc. 59, fl. 7), entretanto, na oportunidade, constatou-se sua
auséncia. O Juiz Auxiliar determinou o prosseguimento do ato, nos
termos do artigo 367 do Cddigo de Processo Penal e reconheceu o
interrogatorio como prejudicado (eDoc. 65).

Intimadas as partes em audiéncia para requerimento de diligéncias
(art. 402 do Codigo de Processo Penal e art. 10 da Lei 8.038/90), nao foram
apresentados quaisquer pedidos pela Procuradoria-Geral da Republica
(eDoc. 66) ou pela Defesa.

Em despacho de 22/10/2024, determinei a abertura de vista para a
apresentacao, sucessivamente, das alegacoes finais, nos termos do art. 11
da Lei 8.038/90 (eDoc. 74).

Em 8/11/2024, a Procuradoria-Geral da Republica apresentou os
seguintes argumentos em alegacoes finais (eDoc. 90):

“A materialidade e a autoria delitivas foram comprovadas
nos autos.

No ponto, o delito de associacao criminosa tutela a paz
publica e constitui crime formal, de consumagdo antecipada.
Sua configuragao ocorre quando um conjunto de ao menos trés
pessoas se reune com a finalidade de praticar ntmero
indeterminado de crimes, que ndo precisam se consumar.

(...) ainda que nao seja possivel precisar o instante em que

o terceiro sujeito aderiu ao grupo, associando-se para a pratica
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de crimes, € certo que referido momento ocorreu anteriormente
a 8.1.2023, de modo que a incidéncia no tipo penal de
associagao criminosa prescinde da participacao efetiva nos atos
violentos verificados.

(-.)

O delito de incitacdo ao crime, por sua vez, envolve a
apologia publica de condutas criminosas, tendo como sujeito
passivo a sociedade como um todo, por colocar em risco a
seguranga da coletividade. Sua consumacao ocorre a partir da
exteriorizagao da incitagdo com alcance publico, com dolo livre
e consciente. (...)

Nesse sentido, os atos praticados pelo réu resultaram em
dano concreto a seguranga nacional e ao regime representativo
e democratico. A participagao do acusado, de forma estavel e
permanente, no acampamento localizado em frente ao Quartel-
General do Exército, incitando publicamente a pratica de atos
que buscavam a aboli¢ao do Estado Democratico de Direito e a
destituicdo do governo legitimamente eleito, permitem o
enquadramento de sua conduta nos termos do art. 286,
paragrafo tnico, do Cdédigo Penal. O réu, assim, aderiu
conscientemente a conduta daqueles que, de forma continua,
incitaram os atos que resultaram no 8.1.2023, razao pela qual
nao pode alegar auséncia de dolo quanto ao resultado
alcangado pelo grupo ao qual se associou.

No ponto, de forma a reiterar a sua adesao a finalidade
antidemocratica, mesmo apos os atos de 8.1.2023, o acusado
permaneceu no acampamento montado em frente ao Quartel-
General em Brasilia, o que resultou em sua prisao em flagrante
em 9.1.2023.”

Requereu, ao fim, a PROCEDENCIA da agdo penal publica para

“condenar o réu a prdtica das condutas penais de associagio criminosa (art. 288,

caput, do Cédigo Penal) e incitagio ao crime, na forma equiparada pela

animosidade das Forcas Armadas contra os Poderes Constitucionais (art. 286,
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pardgrafo tinico, do Cédigo Penal), nos termos do art. 69, caput, do Codigo Penal
(concurso material). ” (eDoc. 90).

Em 19/3/2025, a Defesa de ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR
apresentou alegagoes finais, requerendo a improcedéncia da agao por
insuficiéncia de provas e a revogacao da prisao preventiva do réu. Ao
final, formulou os seguintes requerimentos (eDoc. 113):

“a) seja julgada totalmente improcedente a presente agao,
com fundamento no artigo 386, inciso VII, do Cdédigo de
Processo Penal.

b) seja revogada a prisao preventiva do Réu, diante da
auséncia dos requisitos previstos no artigo 312, do Codigo de
Processo Penal para sua manutengao.

c) alternativamente, em caso de condenacao, sejam as
penas fixadas no minimo legal e o regime aberto determinado
para cumprimento. Ausente qualquer pedido do Ministério
Publico Federal, tanto na dentincia como nas alegagdes finais e,
diante da auséncia de parametro, que nao seja fixado qualquer
valor de indenizacgao.

d) Seja aplicada a detragao, prevista no artigo 387, § 2¢, do
Codigo de Processo Penal”.

1. CONTEXTO DOS CRIMES MULTITUDINARIOS:
ASSOCIACAO CRIMINOSA (ART. 288, CAPUT, DO CODIGO
PENAL) E INCITACAO AO CRIME, EQUIPARADA PELA
ANIMOSIDADE DAS FORCAS ARMADAS CONTRA OS PODERES
CONSTITUCIONAIS (ART. 286, PARAGRAFO UNIDO, DO CP) -
COAUTORIA DE ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR .

O Ministério Publico imputou ao denunciado ARIOLDO
RODRIGUES JUNIOR as condutas de associacio criminosa (art. 288,
caput, do CP) e incitacdo ao crime, equiparada pela animosidade das
Forcas Armadas contra os Poderes Constitucionais (art. 286, paragrafo
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unico, do CP), nos termos do art. 69, caput, do CP (concurso material),

narrando de forma clara, expressa e precisa, o contexto no qual inseridos
os eventos criminosos multitudinarios.

O Ministério Publico sustenta, em alega¢des finais, a plena
caracterizacao dos delitos multitudinarios na presente hipdtese,
afirmando, em apartada sintese, que os crimes cometidos pelo réu foram
resultado da uniao de individuos com o objetivo de abolir violentamente
o Estado Democratico de Direito e de realizar um golpe de Estado.

A associagao criminosa, com proposito ilegal amplamente conhecido
por seus membros desde o inicio, incentivava as For¢as Armadas a tomar
o poder sob a alegacao de fraude eleitoral e de exercicio arbitrario dos
poderes constituidos.

O PLENARIO do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, nos
julgamentos de mérito das APs 1.060, 1.502, 1.183 (j. Plenario 13/9/2023 e
14/9/2023), 1.109, 1.413, 1.505 (j. SV 16/9/2023 a 2/10/2023), 1.116, 1.171,
1.192, 1.263, 1.498, 1.416 (j. SV 6/10/2023 a 16/10/2023), 1.065, 1.069, 1.090,
1.172, 1.091 (j. SV 17/11/2023 a 24/11/2023), de minha relatoria, definiu
que a hipotese dos atos antidemocraticos de 8/1/2023 ocorreu em
associacao criminosa e no contexto de crimes multitudinarios ou de
multidao.

Como ensinado por NILO BATISTA,

“De indole completamente diversa é a hipotese do
chamado crime multitudindrio: parte aqui o legislador (art. 65,
inc. I, al. e) de nogoes produzidas pela criminologia positivista
a respeito de influéncias desinibidoras e ativantes que a
multidao em tumulto teria sobre o individuo; (...) Os crimes
plurissubjetivos admitem a participacao, devendo-se observar
que qualquer auxilio ao fato converte o cimplice em autor
direto” (Concurso de agentes — uma investigacao sobre os
problemas da autoria e da participagdo no direito penal
brasileiro. 2%ed — Sao Paulo: Editora Lumen Juris, 2004).
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No mesmo sentido, os ensinamentos de JULIO FABBRINI
MIRABETE:

“é possivel o cometimento de crime pela multidao
delinquente, como nas hipdteses de linchamento, depredagao,
saque etc. Responderao todos os agentes por homicidio, dano,
roubo, nesses exemplos, mas terao as penas atenuadas aqueles
que cometerem o crime sob a influéncia de multidao em
tumulto, se ndo o provocaram (art. 65, III, e). A pena, por sua
vez, sera agravada para os lideres, os que promoveram ou
organizaram a cooperagao no crime ou dirigiram a atividade
dos demais agentes (art. 62, I)”. (Manual de Direito Penal: parte
geral: arts. 1° a 120 do CP - volume 1/ Julio Fabbrini Mirabete,
Renato N. Fabbrini — 34. Ed. — Sao Paulo, Atlas, 2019,pagina
234).

Trata-se do mesmo posicionamento do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL em relacdo aos requisitos necessarios para a tipificagao dos
crimes multitudindrios ou de autoria coletiva, pois, ao analisar hipotese
de crime de dano qualificado imputado a diversas pessoas pelo fato de
haverem depredado as instalagdes de delegacia policial, em protesto

contra a posse de novo titular, decidiu:

“nos crimes multitudinarios, ou de autoria coletiva, a
dentincia pode narrar genericamente a participagao de cada
agente, cuja conduta especifica é apurada no curso do processo
desde que se permita o exercicio do direito de defesa” (HC
7.3638, Rel. Min. MAURICIO CORREA, Julgamento: 30/4/1996,
Publicagao: 7/6/1996).

Nesse mesmo sentido: HC 75.868, Rel. Min. MAURICIO CORREA,
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Segunda Turma, julgado em 10/2/1998, DJ 06-06-2003; HC 73.638, Rel.
Min. MAURICIO CORREA, Segunda Turma, julgado em 30/4/1996, DJ
07-06- 96); HC 71.899, Rel. Min. MAURICIO CORREA, Segunda Turma,
julgado em 4/4/1995, DJ 02-06-95). E o mesmo entendimento do Superior
Tribunal de Justiga, ao afirmar que:

“(...) ndo é inepta a dentncia, nem se reveste de qualquer
vicio a sentenca condenatdria nela baseada, se, em se tratando
de crime multitudinario, nao se descreve a conduta
individualizada de cada participante da quadrilha” (REsp n.
128.875/R], Rel. Min. Anselmo Santiago, Sexta Turma, julgado
em 16/12/1997, D] de 29/6/1998, p. 340.)

Nesse sentido, destaco o voto do Ministro CRISTTANO ZANIN (AP
1060, de minha relatoria, Sessao Plenaria de 13/9/2023):

Essa forma de praticar crimes, especialmente na era da internet,
estda sendo estudada mnos mais diversos paises e causa enorme
inquietude. Tais estudos nos oferecem a ideia de que os crimes
praticados por multidoes em tumulto indicam a presenca de uma
espécie de contigio mental que transforma os aderentes em massa de
manobra. De fato, uma andlise multidisciplinar do tema mostra que no
caso das multidoes em tumulto diversos fendmenos psicologicos
entram em acdo para criar uma ideia de sugestionabilidade: os
componentes da turba passam a exercer uma enorme influéncia
reciproca, desencadeando um efeito manada, apto a gerar o que se
chama de desinvidualizacdo (ou perda das caracteristicas individuais),
que pode levar a pradtica de atos ilicitos de enorme gravidade.

No mesmo sentido votou o Ministro LUIZ FUX:

Eu fiz algumas anotagoes, Senhora Presidente, porque, no meu
modo de wver, bastaria acompanhar o voto do Relator, de que
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efetivamente nds estamos diante de um crime multitudindrio. Esses
delitos foram praticados por wuma multiddo espontaneamente
organizada no sentido de um comportamento comum contra pessoas e
coisas. Eles tem as suas caracteristicas. O agrupamento de pessoas foi
organizado de forma espontinea - falou-se em Festa da Selma -, ha
lideranca e organicidade, que estio sendo apuradas por sua Exceléncia
o Ministro Alexandre de Moraes, e foram impulsionadas pela emogio e
pelo tumulto com um objetivo comum.

Igualmente votou a entao Presidente da CORTE, Ministra ROSA WEBER:

Com efeito, sobressai do inventdrio probatério: (i) agrupamento
humano armado, dotado de estabilidade e permanéncia, (ii) reunido,
mediante prévio concerto engendrado nas plataformas de social media,
(iii) para praticar uma série indefinida de crimes, (iv) materializados
nos ataques ao patrimonio da Unido e a intimeros bens tombados, bem
como na tentativa de abolir o Estado Democrdtico de Direito
impedindo ou restringindo o exercicio dos poderes constitucionais e de
depor o governo legitimamente constituido, expoe a presenca dos
elementos que compoem a estrutura normativo-tipica dos crimes
(contra o patrimdnio publico e contra as instituicdes democriticas)
reportados na pega acusatoria.

Dessa maneira, assiste inteira razao ao Ministério Publico em
relacdo a coautoria em crimes multitudinarios praticada por ARIOLDO
RODRIGUES JUNIOR aos crimes de associacio criminosa e incitacio
ao crime, equiparada pela animosidade das Forcas Armadas contra os
Poderes Constitucionais, no contexto dos crimes multitudinarios, pois
em crimes dessa natureza, a individualizacao detalhada das condutas
encontra barreiras intransponiveis pela propria caracteristica coletiva
da conduta, nao restando davidas, contudo, de que TODOS contribuem
para o resultado, eis que se trata de uma acao conjunta, perpetrada por
inumeros agentes, direcionada ao mesmo fim, conforme ja reconhecido
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pelo PLENARIO do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL no momento do

recebimento da dentuncia:

Ementa: PENAL E PROCESSO PENAL. INQUERITOS
DOS ATOS DO DIA 8/1/2023. DENUNCIA APTA.
OBSERVANCIA DOS ARTIGOS 41 E 395 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL. PRESENCA DE JUSTA CAUSA PARA A
ACAO PENAL. NARRATIVA CLARA E EXPRESSA QUE SE
AMOLDA A DESCRICAO TIPICA DOS CRIMES
MULTITUDINARIOS OU DE AUTORIA COLETIVA
IMPUTADOS. EXISTENCIA DE PROVA DA
MATERIALIDADE E INDICIOS DE AUTORIA. DENUNCIA
RECEBIDA.

(..)

5. Presentes os requisitos do artigo 41 do Cddigo de
Processo Penal e a necessaria justa causa para a agao penal
(CPP, art. 395, III), analisada a partir dos seus trés componentes:
tipicidade, punibilidade e viabilidade, de maneira a garantir a
presenca de um suporte probatdrio minimo a indicar a
legitimidade da imputagado, sendo traduzida na existéncia, no
inquérito, de elementos sérios e idoneos que demonstrem a
materialidade do crime e de indicios razoaveis de autoria.

6. Acusagao coerente na exposi¢ao dos fatos criminosos,
com todas as suas circunstancias, a qualificacao do acusado, a
classificacdo do crime e o rol das testemunhas permitindo ao
acusado a compreensao da imputagao e, consequentemente, o
pleno exercicio do seu direito de defesa, como exigido por esta
SUPREMA CORTE. Precedentes.

(INQ 4.921 RD-quingentésimo quadragésimo primeiro,
Rel. Min ALEXANDRE DE MORAES, Plenario, Sessao Virtual
Extraordinaria de 9/5/2023 a 16/5/2023)

As coautorias nos crimes de associacao criminosa (CP, art. 288,
caput) e incitacdo ao crime equiparada pela animosidade das Forcas
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Armadas contra os Poderes Constitucionais (CP, art. 286, paragrafo
unico), em situacoes absolutamente idénticas, FORAM
CONFESSADAS por, ao menos, 529 réus que encontram-se na mesma
situacio de ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR e realizaram ANPP -
Acordo de Nao Persecu¢ao Penal - com a Procuradoria-Geral da
Republica, comprometendo-se a:

(i) prestar servicos a comunidade ou a entidades
publicas, pelo total de 150 (cento e cinquenta) horas;

(ii) participar presencialmente de curso com a tematica
sobre Democracia, Estado de Direito e Golpe de Estado, com
carga horaria de 12 (doze) horas;

(iii) abster-se de participar de redes sociais abertas;

(iv) cessar todas as praticas delitivas objeto da presente
acao penal, nao sendo processado por outro crime ou
contravencao penal; e

(v) adimplir prestacao pecuniaria, cujo valor foi fixado
em, até, R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais).

Nao ha duvidas, portanto, sobre a consumagao dos delitos
praticados em co-autoria por ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR .

2. ASSOCIACAO CRIMINOSA (ART. 288, CAPUT, DO CODIGO
PENAL)

Dispoe a norma penal do artigo 288, caput, do Cédigo Penal:

Associacao Criminosa

Art. 288. Associarem-se 3 (trés) ou mais pessoas, para o

fim especifico de cometer crimes:

Pena - reclusao, de 1 (um) a 3 (trés) anos.

10
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O Ministério Publico, em suas alegacoes finais, sustenta que, embora

nao seja possivel precisar o momento exato em que houve a adesado, ou a
associagdo, para a pratica de crimes, € certo que ela se deu anteriormente
ao dia 8 de janeiro de 2023.

O acampamento montado em frente aos Quartéis-Generais, mais
especificamente o situado em Brasilia/DF, apresentava uma complexa e
engenhosa organizacao, demonstrando a estabilidade e a permanéncia da
associagao, pressuposto do tipo objetivo.

Conforme demonstrado pela PGR, o proposito criminoso era
plenamente difundido e conhecido anteriormente, tendo em vista que os
manifestantes insuflavam as Forcas Armadas a tomada do poder.

Ha diversos registros, inclusive, como apontado pela PGR, sobre a
estrutura e a organizacao observadas no acampamento montado no
QGEXx, comprovando a materialidade do delito de associacao criminosa,
conforme detalhado nas alegagOes finais apresentadas pelo Ministério
Publico:

“No ponto, o delito de associa¢ao criminosa tutela a paz
publica e constitui crime formal, de consumacdo antecipada.
Sua configuragao ocorre quando um conjunto de ao menos trés
pessoas se retne com a finalidade de praticar numero
indeterminado de crimes, que ndo precisam se consumar. O
verbo nucleo do tipo “associar” faz referéncia a uma reuniao
nao eventual de pessoas, de modo que, para a configuragao do
tipo, é fundamental que um carater relativamente duradouro
seja verificado no agrupamento.

A consumacao do crime é verificada no momento em que
ocorre a integragao do terceiro sujeito ao grupo, bastando,
portanto, que seja praticada a conduta prevista no nucleo do
tipo (associar-se), tendo por propodsito o fim especifico de
cometer crimes. No ponto, ainda que nao seja possivel precisar
o instante em que o terceiro sujeito aderiu ao grupo,
associando-se para a pratica de crimes, é certo que referido

11
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momento ocorreu anteriormente a 8.1.2023, de modo que a
incidéncia no tipo penal de associagao criminosa prescinde da
participacao efetiva nos atos violentos verificados.

Referida conclusao € confirmada pelo fato de o
acampamento montado em frente ao Quartel-General do
Exército possuir complexa organizagao, com distribuicao das
tendas em setores especificos, destinadas a cozinha e despensa,
a medicamentos e atendimento médico, e ao fornecimento de
energia por geradores. A presenca de acesso a internet,
informagoes, local para realizagao de cultos religiosos e diversas
outras organizagOes internas afasta a tese de auséncia de
estabilidade e permanéncia da associacao formada.

O insuflamento a aboli¢ao violenta do Estado Democratico
de Direito e ao golpe de Estado ocorreu de forma constante e
reiterada, com a incitagdo publica a pratica de crimes pelos
associados, culminando nos crimes multitudinarios de 8.1.2023.

A associagao atuava dolosamente, unida pelo vinculo
subjetivo. No ponto, deve ser anotado nao ser necessario, para a
configuragao do vinculo subjetivo, que os agentes se conhecam,
bastando a agao por imitacdo ou sugestao. Referida sugestao
deflagradora do comportamento multitudindrio iniciou-se antes
mesmo de 8.1.2023, sob a forma de instigagcdo, replicada
instantaneamente por meio de aplicativos de mensagens e redes
sociais, almejando a insurgéncia popular. O fluxo de mensagens
e materiais difundidos para arregimentar o grupo fazia
expressa referéncia aos propositos de “tomada de poder”, em
uma investida que “ndo teria dia para acabar”. Nao ha que se
cogitar, assim, de uma mera manifestacao pacifica.

No mesmo sentido, ndo € exigido que a conduta de todos
seja idéntica, desde que se insira na linha de desdobramento
causal dos fatos tipicos puniveis. No ponto, a instrucao
probatdria comprovou que o réu se aliou subjetivamente a
associacao criminosa (consciéncia da colaboragao e voluntaria
adesao), com estabilidade e permanéncia, objetivando a pratica
das figuras tipicas imputadas (finalidades compartilhadas),

12
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sendo o resultado produto de uma obra comum. Nao ha que se
falar, portanto, em individualizac¢do insuficiente da conduta.

Nesse sentido, nao importa se a adesao foi anterior ou
concomitante a execuc¢do do delito, mas, sim, que a conduta
praticada por cada agente influencie no resultado criminoso,
como ocorreu na espécie. De fato, ainda que o réu tenha
chegado ao acampamento em momento posterior a sua criagao,
o mero fato de ter aderido subjetivamente ao propdsito ilicito
difundido pela estrutura é suficiente para a configuragao do
tipo penal.

Quanto ao vinculo de natureza psicologica (subjetiva),
importa consignar que sao puniveis 0s agentes que agem e
concorrem, voluntdria e conscientemente, para produzir a obra
comum. Nao se exige, porém, prévio acordo ou entendimento
reciproco, bastando que as vontades ou representa¢des do
resultado estejam encadeadas por meio de um liame de ordem
subjetiva. Da andlise dos autos, é possivel reconhecer que o
grupo criminoso, e especificamente o réu, agia com o
conhecimento de que cada interveniente concorria com a agao
de outrem, tendo ciéncia, ainda, de que contribuia para
configurar o fato.

No ponto, as circunstancias do acampamento, sua
estrutura e viés antidemocratico impedem a tese de que o réu
nao se teria associado com o proposito de cometer crimes. Ao
revés, com relagdao aos atos criminosos praticados, é inegavel a
vinculagao psicoldgica dos integrantes da associagao, o que é
demonstrado pela existéncia de agrupamento permanente,
estavel e organizado, com estrutura fisica montada, em que
ideias atentatdrias ao Estado Democratico de Direito e aos
Poderes Constituidos eram amplamente difundidas.”

Sobre os tipos penais imputados ao acusado, o Ministério Publico

prosseguiu, ressaltando que o crime de associagao criminosa, ao tutelar a

paz publica, é crime formal de consumacao antecipada, configurado

13
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quando trés ou mais pessoas se reinem com a inten¢ao de cometer crimes

indeterminados, os quais independem da efetiva consumacao.

A associagao deve ser duradoura, e o crime se consuma com a
adesao do terceiro membro ao grupo, desde que o propdsito seja cometer
crimes.

Destaca-se, ainda, que a complexa organizacao do acampamento em
frente ao Quartel-General do Exército, com setores especificos para
diversas necessidades, demonstra a estabilidade e permanéncia insitos da
associacao criminosa, o que € o suficiente para a necessaria subsungao do
fato a norma, em juizo de materialidade delitiva.

Colhe-se, por outro lado, da ampla instru¢ao processual levada a
efeito, assim como da manifestagao ministerial, que a incitagao a aboligao
do Estado Democratico de Direito e ao golpe de Estado eram constantes,
de modo a culminar, inclusive, nos crimes cometidos no fatidico 8 de
janeiro de 2023.

Tem-se, ainda, que a associacao criminosa atuava dolosamente,
unida por um vinculo subjetivo de sugestao, nao se exigindo que todos os
agentes se conhecessem, haja vista que as a¢Oes, no contexto dos crimes
imputados, ocorrem por imitacdo ou sugestao. Certo é, alids, que a
instigacao catalisadora da associagao criminosa iniciou-se em data
anterior a 8 de janeiro de 2023, por meio de mensagens e redes sociais,
com a conclamagao popular pela tomada do poder.

No caso dos autos, consoante ja destacado, a prova produzida
demonstrou que o réu associou-se voluntariamente a associagao
criminosa com estabilidade e permanéncia, visando as finalidades ilicitas
compartilhadas. A adesao do réu ao propdsito ilicito da associacdao ¢é
suficiente para a configuracao do crime, independentemente do momento
em que se fixou no acampamento.

O vinculo subjetivo (psicologico) implica que todos os agentes,
agindo voluntdria e conscientemente, contribuem para o resultado
criminoso. Nao € necessario prévio acordo, bastando o encadeamento das

vontades. A analise dos autos confirma, em suma, que o grupo agia com
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conhecimento mutuo das agoes e consequéncias.

Registre-se, nesse contexto, trecho de voto da Ministra Rosa Weber,
na AP 1.060 (Sessao Plendria de 13/9/23), elucidativo dos elementos aptos
a configurar o crime de associag¢do criminosa:

Com efeito, sobressai do inventario probatdrio: (i)
agrupamento humano armado, dotado de estabilidade e
permanéncia, (ii) reunido, mediante prévio concerto
engendrado nas plataformas de social media, (iii) para praticar
uma série indefinida de crimes, (iv) materializados nos ataques
ao patrimonio da Unido e a intimeros bens tombados, bem
como na tentativa de abolir o Estado Democratico de Direito —
impedindo ou restringindo o exercicio dos poderes
constitucionais — e de depor o governo legitimamente
constituido, expde a presenga dos elementos que compdem a
estrutura normativo-tipica dos crimes (contra o patrimonio
publico e contra as institui¢cdes democraticas) reportados na
peca acusatdria.

Em seu interrogatorio policial, o acusado ARIOLDO RODRIGUES
JUNIOR confirmou ter saido da cidade de Americana/SP, para participar
de manifestagdes na cidade de Brasilia/DF, chegando ao acampamento
em frente ao Quartel-General do Exército no dia 7/1/2023, as 13h, onde
permaneceu até o dia 9 de janeiro de 2023, quando foi preso pela Policia
Federal, conforme o auto de qualificacdo e interrogatdrio firmado no ato
da lavratura do auto de prisao em flagrante (eDoc. 2, fl. 1).

A confissao do réu é corroborada por, ao menos, 529 réus coautores
dos crimes que, igualmente, confessaram a mesma conduta e firmaram
ANPPs com a Procuradoria-Geral da Republica, devidamente
homologados por este SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

Nesse contexto, inclusive, destaquem-se as fotografias juntadas na
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dentincia que demonstram uma estrutura bem organizada, com barracas,

lonas, 4gua, geradores e carregadores de celular.

Massoterapia

Tenda da autodenominada “forca meédica
nacional”, oferecendo servigo de atendimento de
saude

Gerador de energia

Tenda para recebimento de doagoes

Consoante ja ressaltado, a analise das condutas perpetradas nao

pode ser dissociada da associa¢ao criminosa que acarretou na barbdarie

presenciada no dia 8 de janeiro de 2023, na Praga dos Trés Poderes, sendo

de se destacar que o bando golpista encontrava-se extremamente
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organizado e com tarefas bem definidas, cabendo ao acusado, no caso, a

permanéncia junto ao acampamento golpista de modo a incitar a pratica
de crimes por terceiras pessoas, assim como a animosidade entre as
Forcas Armadas e os Poderes Republicanos devidamente constituidos,
sendo o que basta para a materialidade dos delitos de associagao
criminosa e incitacao ao crime.

Verifica-se, portanto, o intuito comum a atua¢ao da horda golpista,
extremamente organizada e efetiva do acusado ARIOLDO RODRIGUES
JUNIOR ao se credenciar para fazer parte do acampamento montado em
frente ao Quartel-General do Exército, em Brasilia/DF.

Na presente acao penal, portanto, constata-se a comprovagao, acima
de qualquer duvida razoavel, da aderéncia do acusado a turba golpista,
apta a comprovar seu elemento subjetivo do tipo — DOLO - para a pratica
do crime imputado pela Procuradoria-Geral da Reptblica e previsto no
artigo 288, caput, do Cdédigo Penal (associagao criminosa).

A conclusao referida é reforcada pelo fato de que, mesmo apds o dia
8 de janeiro de 2023, o acusado ARIOLDO RODRIGUES ]UNIOR,
permanecia no acampamento golpista, montado em frente ao Quartel-
General do Exército, de modo a manter vivo o movimento desordeiro e a
busca por um golpe de Estado, até sua detencdo pela Policia Militar do
Distrito Federal.

Diante de todo o exposto, CONDENO o réu ARIOLDO
RODRIGUES JUNIOR pela pratica do crime previsto no art. 288, caput,
do Codigo Penal (associa¢dao criminosa).

3. INCITACAO AO CRIME EQUIPARADA PELA
ANIMOSIDADE DAS FORCAS ARMADAS CONTRA OS PODERES

CONSTITUCIONAIS (ART. 286, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO
PENAL).

Dispoe a norma penal:
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Incitacdao ao crime
Art. 286 — Incitar, publicamente, a pratica de crime:
Pena - detencao, de trés a seis meses, ou multa.

Pardgrafo tnico. Incorre na mesma pena quem incita,
publicamente, animosidade entre as Forcas Armadas, ou delas
contra os poderes constitucionais, as instituicdes civis ou a
sociedade.

A previsao constitucional do Estado Democratico de Direito
consagra a obrigatoriedade de o Pais ser regido por normas democraticas,
com observancia da Separagao de Poderes, bem como vincula a todos,
especialmente as autoridades publicas, ao absoluto respeito aos direitos e
garantias fundamentais, com a finalidade de afastamento de qualquer
tendéncia ao autoritarismo e a concentracao de poder.

A CONSTITUICAO FEDERAL nao permite a propagacio de ideias
contrarias a ordem constitucional e ao ESTADO DEMOCRATICO (CF,
artigos 5%, XLIV, e 34, III e IV), tampouco a realizagdo de manifesta¢oes
publicas visando a ruptura do ESTADO DE DIREITO, através da extingao
das clausulas pétreas constitucionais, dentre elas a que prevé a Separagao
de Poderes (CF, artigo 60, § 4°), com a consequente instalacao do arbitrio.

Nao é qualquer manifestagao critica que podera ser tipificada pela
presente imputacao penal, pois a liberdade de expressao e o pluralismo
de ideias sdo valores estruturantes do sistema democratico, merecendo a
devida protegao. A livre discussdao, a ampla participagao politica e o
principio democratico estdo interligados com a liberdade de expressao,
tendo por objeto nao somente a protecao de pensamentos e ideias, mas
também opinides, crengas, realizacao de juizo de valor e criticas a agentes
publicos, no sentido de garantir a real participacdao dos cidadaos na vida
coletiva.

Contudo, tanto sdao inconstitucionais as condutas e manifestacoes

que tenham a nitida finalidade de controlar ou mesmo aniquilar a forca
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do pensamento critico, indispensavel ao regime democratico, quanto

aquelas que pretendam destrui-lo, juntamente com suas institui¢des
republicanas, pregando a violéncia, o arbitrio, o desrespeito a Separagao
de Poderes e aos direitos fundamentais, em suma, pleiteando a tirania, o
arbitrio, a violéncia e a quebra dos principios republicanos, como se
verifica pelas manifesta¢des criminosas ora imputadas ao denunciado.

Nio existira um ESTADO DEMOCRATICO DE DIREITO sem que
haja Poderes de Estado, independentes e harmodnicos entre si, bem como
previsao de Direitos Fundamentais e instrumentos que possibilitem a
fiscalizacdo e a perpetuidade desses requisitos; consequentemente, a
conduta por parte do réu revela-se gravissima e corresponde aos
preceitos primarios estabelecidos nos indigitados artigos do nosso
Codigo Penal.

O teor do movimento golpista que culminou nos ataques aos
edificios-sede dos Poderes variava entre ataques antidemocraticos as
instituicoes constituidas, em especial ao Poder Judicidrio, com reiterados
pedidos de fechamento do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL e do
TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL e a conclamacao das Forcas
Armadas para que promovessem uma intervencao militar, e a deposigao
do Governo legitimamente eleito.

Trata-se do tipo penal inserido pela Lei 14.197/21 que abriu novo
Titulo no Codigo Penal com vistas a proteger o bem juridico previsto no
artigo vestibular da Constituicao e objeto de mandado de criminalizagao
previsto no seu art. 52, XLIV. Isso porque os Crimes contra o Estado
Democratico de Direito trazem uma nogao de prote¢cao de bem juridico
fundamental e nao simplesmente a tutela da seguranca nacional.

O tipo penal consagra um instrumento protetivo do Estado
Democratico de Direito, como ensina GUILHERME DE SOUZA NUCCI:

“(...) o Estado Democratico de Direito precisa contar com
instrumentos legais para combater atividades ilegais, que
considerem meios alternativos e violentos para chegar ao
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poder. Por isso, para assegurar a soberania, 0 poder nas maos
do povo, exercido pelo pluralismo politico, além de garantir a
defesa da paz, repudiando atos de grupos armados avessos a
democracia”. (Cddigo Penal Comentado, 23* Ed. Rio de
Janeiro: Forense, 2023, p. 1503).

A legislacdo estabeleceu a tipificagado desse crime, como
absolutamente necessario a preservacao do Estado Democratico de
Direito e de suas Institui¢oes previstas na Constituicao Federal, como
bem ressaltado nas alegagoes finais apresentadas pela Procuradoria-Geral
da Republica:

“O delito de incitagdo ao crime, por sua vez, envolve a
apologia publica de condutas criminosas, tendo como sujeito
passivo a sociedade como um todo, por colocar em risco a
seguranga da coletividade. Sua consumacao ocorre a partir da
exteriorizagao da incitagdo com alcance publico, com dolo livre
e consciente. A incitacao publica de animosidade entre as
Forcas Armadas, ou delas contra os Poderes Constitucionais, as
institui¢des civis ou a sociedade, deve ter potencialidade para
alcangar o resultado almejado, para que, entao, possa ser gerada
a responsabilizagao.

Referida potencialidade ¢ demonstrada pelo fato de que o
movimento ao qual o réu aderiu possuia significativo grau de
lesividade, ao clamar por uma ruptura constitucional que
resultasse em tomada de poder pelas Forgas Armadas.
Tamanho movimento, iniciado na propagacao de mensagens de
teor antidemocratico por meio de redes sociais e que tomou
forma concreta na montagem de acampamento em frente ao
Quartel-General do Exército em Brasilia, foi elemento essencial
na sequéncia de eventos que resultaram no 8.1.2023. De fato, o
cenario de destruicdo registrado em 8.1.2023 nado prescindiu de
apoio fisico e intelectual fornecido pela incitacdo ao crime

constante verificada no acampamento.
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Nesse sentido, os atos praticados pelo réu resultaram em
dano concreto a seguranga nacional e ao regime representativo
e democratico. Na espécie, a participacao do réu, de forma
estavel e permanente, no acampamento localizado em frente ao
Quartel-General do Exército, incitando publicamente a pratica
de atos que buscavam a abolicdo do Estado Democratico de
Direito e a destituicdo do governo legitimamente eleito,
permitem o enquadramento de sua conduta nos termos do art.
286, paragrafo tunico, do Cddigo Penal. O réu, assim, aderiu
conscientemente a conduta daqueles que, de forma continua,
incitaram os atos que resultaram no 8.1.2023, razao pela qual
nao pode alegar auséncia de dolo quanto ao resultado
alcancado pelo grupo ao qual se associou.

No ponto, de forma a reiterar a sua adesao a finalidade
antidemocratica, mesmo apos os atos de 8.1.2023, o réu
permaneceu no acampamento montado em frente ao Quartel-
General em Brasilia, o que resultou em sua prisao em flagrante
em 9.1.2023.”

O Ministério Publico narra, ainda, que, entre outros crimes, os
manifestantes, por meio de cartazes e banners pretendiam criar clima de
animosidade e desconfianca das Forcas Armadas em relacao ao demais
Poderes Republicanos, incluindo o governo legitimamente constituido.
Isso porque do fluxo de mensagens e materiais difundidos das redes
sociais fica claro que a inten¢do nao era apenas impedir o exercicio dos
Poderes constituidos, mas a “tomada de poder’, em uma investida que
“ndo teria dia para acabar”.

O acusado ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR foi detido e
conduzido a Policia Federal, em 9 de janeiro de 2023, no interior do
acampamento montado em frente ao Quartel General do Exército em
Brasilia.

Destaca-se que o réu, assim como diversas outras pessoas, se
encontrava em um acampamento situado em frente ao Quartel-General

21



AP 1629/ DF
do Exército, nesta cidade de Brasilia/DF.

Ressalte-se, novamente, a declaracdo do réu, no interrogatdrio
policial, de que foi a Brasilia para fazer parte dos acampamentos, nos
quais havia diversas faixas de teor antidemocratico, o que demonstra sua
adesao consciente a conduta perpetrada.

Sobre o acampamento, ficou exaustivamente demonstrado, por meio
das imagens que acompanharam a dentncia, tratar-se de local
extremamente organizado (contando, inclusive, com gerador de energia
elétrica), dotado de auténtica divisao de tarefas e funcdes (barracas
destinadas ao carregamento de aparelhos de telefonia celular, barracas
destinadas ao entretenimento de criancas, barracas destinadas a
distribuicdo de comida, barracas destinadas a distribuicdo de agua,
barraca destinada a atendimentos de saude, barraca destinada a atividade
de massoterapia, barraca destinada ao recebimento de doagdes, entre
outras). Observou-se, ademais, a existéncia de diversas faixas
e banners com dizeres relacionados a temas politicos, envolvendo o ex-
Presidente da Republica e o atual, restando evidenciado o intuito de
provocar animosidade entre as Forgas Armadas e os demais Poderes da
Republica (conclamando a operagao de Garantia da Lei e da Ordem, a
novas elei¢des e a intervengao militar nesse sentido, fls. 07 do eDoc. 01).

O crime de incitagdo ao crime equiparada pela animosidade das
Forcas Armadas contra os Poderes Constitucionais foi consumado, com
dolo livre e consciente do réu, com a exteriorizagao publica da incitagao
as Forcas Armadas para romper a ordem constitucional, o que revelou-se

essencial e determinante para os eventos de 8 de janeiro de 2023.
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As mensagens criticavam o 5FT, traxiom fake news
sobre o processo eleitorol, pediom socorro
#/ou elogiavam as Forgas Armadas

Observe-se, ainda, que, mesmo ap0s os atos de 8 de janeiro de 2023,
o réu permaneceu no acampamento, resultando em sua prisao em
flagrante em 9 de janeiro de 2023, o que refor¢a a demonstragao de sua
adesao a finalidade golpista e antidemocratica, que visava a aboli¢ao do
Estado de Direito.

Portanto, inequivoca a comprovagao de que o réu aderiu a turba
golpista que se encontrava em frente ao Quartel-General do Exército,
pleiteando um golpe de Estado com intervencao militar e aboligao
violenta do Estado Democratico de Direito, de modo a levar ao
fechamento dos poderes constituidos, tudo com base em leitura
totalmente equivocada e deturpada do art. 142 da Constituicao Federal,
de modo a forcar as Forcas Armadas, submetidas ao Presidente da
Reptblica, a ir de encontro a sua missao constitucional.

A participagao ativa do réu na dinamica golpista, portanto, ficou
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amplamente comprovada, assente de qualquer duvida, por meio de seu

interrogatdrio judicial e o teor do depoimento das testemunhas em juizo
inquiridas, consumando a infracao penal prevista no artigo art. 286,
paragrafo inico, do Codigo Penal.

Diante de todo o exposto, CONDENO o réu ARIOLDO
RODRIGUES JUNIOR pela pratica do crime previsto no art. 286,
paragrafo unico, do Codigo Penal (incitacdo ao crime equiparada pela
animosidade das Forcas Armadas contra os Poderes Constitucionais).

4. DISPOSITIVO

DIANTE DO EXPOSTO, JULGO PROCEDENTE A PRESENTE
ACAO PENAL PARA CONDENAR O REU ARIOLDO RODRIGUES
JUNIOR nas penas dos artigos 286, paragrafo tinico, (incita¢io ao crime
equiparada pela animosidade das Forcas Armadas contra os Poderes
Constitucionais) e 288, caput (associagdo criminosa), na forma do artigo
69, todos do Cédigo Penal.

5. DOSIMETRIA DA PENA

Passo a dosar a pena a ser-lhe aplicada, de acordo com o critério
trifdsico descrito no art. 68 do Cédigo Penal.

A dosimetria da pena deve levar em conta as circunstancias judiciais
previstas no art. 59 do Codigo Penal em relacao a cada caso concreto, de
acordo com suas circunstancias, pois encerra certa discricionariedade
judicial para a sua efetivacdo, nao havendo critérios matematicos que
vinculem o niimero de vetores positivos ou negativos previsto no referido
artigo, com bem destacado pela eminente Min. ROSA WEBER:

“A  dosimetria da pena é matéria sujeita a certa
discricionariedade judicial. O Codigo Penal nao estabelece
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rigidos esquemas matematicos ou regras absolutamente
objetivas para a fixagdo da pena” (HC 132.475 AgR/SP, Primeira
Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe de 23/8/2016).

A identificagao de circunstancia desfavoravel ao réu, a depender de
sua gravidade, pode ensejar um acréscimo mais intenso na pena do que a
presenca, em outro contexto, de duas ou mais vetoriais negativas, que, no
entanto, inspiram, em seu conjunto, menor grau de censurabilidade.
Nesse sentido, o Min. EDSON FACHIN, em voto proferido na AP 863/SP,
julgada pela Primeira Turma em 23/5/2017, assinalou que:

“(...) a jurisprudéncia desta Suprema Corte nao agasalha
posicionamentos voltados a identificar relacio matematica
entre o numero de vetoriais negativas do art. 59 do Codigo
Penal e um percentual de aumento a ser aplicado sobre o
minimo da pena para cada uma delas, quando da fixagao da

pena-base.”

Nesse mesmo sentido: TPA 5, Rel. Min. Min. EDSON FACHIN,
Tribunal Pleno, DJe. 21/3/2019; AP 971, Rel. Min. EDSON FACHIN,
Primeira Turma, DJe. 11/10/2016; AP 644 ED-ED, Rel. Min. GILMAR
MENDES, Segunda Turma, DJe. 21/2/2019; HC 99.270, Rel. Min. MARCO
AURELIO, Primeira Turma, DJe. 9/10/2015; RHC 128.355, Rel. Min.
MARCO AURELIO, Primeira Turma, DJe. 24/10/2017; RHC 152.050 AgR,
Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, DJe. 28/5/2018; HC 107.409,
Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe. 10/5/2012; HC 132.475
AgR, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, DJe. 23/8/2016.

Vejam-se, ainda, as seguintes decisdes monocraticas: HC 166.548
MC, Rel. Min. EDSON FACHIN, DJe. 19/12/2018; HC 206.750, Rel. Min.
GILMAR MENDES, DJe. 01/10/2021; RHC 152.036, Rel. Min. LUIZ FUX,
DJe. 08/02/2018; ARE 1.224.175, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSK],
DJe. 2/9/2019; HC 208.353, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe. 17/11/2021;
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RHC 212.338, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe. 9/3/2022.

Assim, para a fixacdo da PENA BASE, no caso concreto, revela-se
acentuada a CULPABILIDADE DO REU, pois nesta fase como juizo de
reprovabilidade ou censurabilidade da conduta, percebe-se que houve
enorme extrapolagao daquela que é prépria da pratica da infracao penal.

O réu se associou a grupo criminoso cujos propositos denotam a
recalcitrancia a observancia de regras minimas de estabelecimento e
manutencdo da prépria ordem politico-social do pais, na busca por uma
ruptura institucional com um golpe de Estado, Intervenc¢ao Militar e fim
do Estado Democratico de Direito, inclusive tendo participado da
associagdo com a sua presenca no acampamento em frente ao Quartel-
General do Exército.

Destaca-se que mesmo em liberdade o réu deliberadamente
descumpriu as medidas cautelares a ele impostas, tendo rompido a
tornozeleira eletronica em 23/9/2024 (eDoc. 72) e fugido de sua residéncia,
e mesmo com prisao decretada em 18/10/2024, o acusado teve o mandado
de prisao cumprido em seu desfavor somente em 6/3/2025,
permanecendo foragido por quase 5 (cinco) meses.

Verifica-se, portanto, o claro comportamento desafiador do réu, em
claro desrespeito a lei, ao SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL e ao Poder
Judicidrio. Além de descumprir as medidas cautelares impostas, o réu
ainda incidiu em outros crimes, o que demonstra a sua atitude de total
desprezo ao convivio em sociedade (CONDUTA SOCIAL).

As CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS, portanto, sao amplamente
prejudiciais ao réu.

Tendo por parametro as circunstancias judiciais acima balizadas,
considerando que 2 (duas) delas sdo desfavoraveis ao réu
(CULPABILIDADE, CONDUTA SOCIAL), justifica-se o estabelecimento
da pena acima do minimo legal, como, alids, posiciona-se esta CORTE
SUPREMA (AP 694 ED, Primeira Turma, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe de
27/11/2017; AP 470 EDJ-sextos, PLENARIO, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, DJe de 10/10/2013; AP 892, Primeira Turma, Rel. Min. LUIZ
FUX, DJe de 20/5/2019; RHC 193.143, Primeira Turma, Rel. Min. MARCO
AURELIO, DJe de 18/3/2021; HC 113.375, Segunda Turma, Rel. Min.
GILMAR MENDES, DJe de 1%/8/2012; HC 203.309 AgR, Primeira Turma,
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Rel. Min. ROBERTO BARROSO, DJe de 4/10/2021; RHC 84.897, Primeira
Turma, Rel. Min. EROS GRAU, DJe de 17/12/2004; HC 118.876, Segunda
Turma, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 11/2/2014; HC
107.501, Primeira Turma, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 19/5/2011;
HC 8.284, Segunda Turma, Min. CEZAR PELUSO, D]J. De 24/4/2007; HC
76.196, Segunda Turma, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJ de 29/9/1998.
Destaca-se, desse ultimo julgamento, o seguinte trecho: “ quando todos os
critérios sao favoraveis ao réu, a pena deve ser aplicada no minimo
cominado; entretanto, basta que um deles nao seja favoravel para que a
pena nao mais possa ficar no patamar minimo” .

Estabelecida as premissas de aplicacao das circunstancias judiciais
do art. 59 do Cddigo Penal, passo a andlise das demais etapas da fixagao
de pena para cada infragao penal.

5.1) art. 288, caput, do Codigo Penal (Associacao Criminosa)
Dispoe a norma penal do artigo 288, caput, do Cédigo Penal:

Associacao Criminosa

Art. 288. Associarem-se 3 (trés) ou mais pessoas, para o
fim especifico de cometer crimes:

Pena - reclusao, de 1 (um) a 3 (trés) anos.

Com base nas circunstancias judiciais do art. 59 do Codigo Penal,
anteriormente analisadas, AMPLAMENTE DESFAVORAVEIS AO REU,

fixo a pena-base em 2 (dois) anos de reclusao.

Pena definitiva. Ante a inexisténcia de causas de aumento e de
diminuigao, torno a pena-base em definitiva em 2 anos de reclusao.
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5.2) art. 286, paragrafo unico, do Cdédigo Penal (incitacao ao crime
equiparada pela animosidade das Forcas Armadas contra os Poderes
Constitucionais).

Dispoe a norma penal:

Incitagao ao crime
Art. 286 — Incitar, publicamente, a pratica de crime:
Pena - detencao, de trés a seis meses, ou multa.

Paragrafo unico. Incorre na mesma pena quem incita,
publicamente, animosidade entre as Forcas Armadas, ou delas
contra os poderes constitucionais, as institui¢des civis ou a

sociedade.

Com base nas circunstancias judiciais do art. 59 do Cddigo Penal,
anteriormente analisadas, AMPLAMENTE DESFAVORAVEIS AO REU,
fixo a pena-base em 5 (cinco) meses de detencao.

Pena definitiva. Ante a inexisténcia de causas de aumento e de
diminui¢do, torno a pena-base em definitiva em 5 (cinco) meses de
detencao.

6. TOTAL DAS PENAS E REGIME |INICIAL DE
CUMPRIMENTO.

Consideradas as penas para cada crime acima fixadas, e a
existéncia de concurso material (CP, art. 69), FIXO A PENA FINAL do
réu ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR, em 2 (dois) anos e 5 (cinco)
meses, sendo 2 (dois) anos de reclusao como incurso no crime do artigo
288 do Cadigo Penal, e 5 (cinco) anos de reclusao e, em relacao ao crime
do artigo 286, paragrafo unico, do Cdédigo Penal, em 5 (cinco) meses de
detencao.
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Nos termos da Sumula n® 719 deste SUPREMO TRIBUNAL

FEDERAL: “a imposicgio do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivagdo idonea”.

A fixacdo do regime inicial de cumprimento da pena nao esta
atrelada, de modo absoluto, ao quantum da sanc¢ao corporal aplicada.
Desde que o faga em decisao motivada, o magistrado sentenciante esta
autorizado a impor ao condenado regime mais gravoso do que o
recomendado nas alineas do § 22 do art. 33 do Codigo Penal.

No caso concreto, destaca-se que mesmo em liberdade o réu
deliberadamente descumpriu as medidas cautelares a ele impostas, com
a informac¢do de rompimento de cinta em 23/9/2024 e noticia de fuga da
residéncia.

Diante dos descumprimentos das medidas cautelares, decretei a
prisdo preventiva do acusado em 18/10/2024, tendo sido efetivada a
prisao em 6/3/2025 e mantida posteriormente por decisao proferida em
26/3/2025, encontrando-se, atualmente, em prisao domiciliar, acrescida
de medidas cautelares, conforme decisao que proferi em 11/4/2025.

Verifica-se, portanto, que o comportamento do réu ARIOLDO
RODRIGUES JUNIOR demonstra um total desrespeito ao ordenamento
juridico e ao Poder Judiciario.

Do mesmo modo em que o acusado descumpriu as medidas
cautelares, o comportamento do réu revela que este repetira o desrespeito
a lei e, consequentemente, o descumprimento de eventual pena restritiva
de direito, em uma tentativa de evitar o cumprimento da pena. Assim,
deixo de substituir a pena privativa de liberdade em pena restritiva de
direitos, uma vez que as particularidades do caso e a gravidade concreta
dos crimes demonstram que, efetivamente, o regime semiaberto se
mostra mais adequado para a repressao dos delitos praticados.

Dessa forma, fixo o regime semiaberto para o inicio do cumprimento

da pena, nos termos do art. 33, §2%, “b”, c/c §3° do Coddigo Penal.
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7. CONDENACAO AO PAGAMENTO DE INDENIZACAO

MINIMA (ART. 387, IV, DO CODIGO DE PROCESSO PENAL).
FIXACAO DE MONTANTE A TITULO DE DANOS MORAIS
COLETIVOS, EM FAVOR DO FUNDO PREVISTO NO ARTIGO 13
DA LEI 7.347/1985.

A Procuradoria-Geral da Republica apresentou pedido de
condenacao do réu ao pagamento de indenizacdo minima, conforme
artigo 387, IV, do Cddigo de Processo Penal, a titulo de danos morais

coletivos evidenciados pela pratica dos crimes objeto da dentncia.

Os eventos descritos na denuincia, relacionados aos acampamentos
golpistas montados em frente ao Quartel-General do Exército, resultaram
em significativos prejuizos financeiros tanto para os cofres publicos
quanto para a populacao em geral. Segundo informagoes reveladas pela
imprensa (https://www.metropoles.com/distrito-federal/exercito-gastou-
quase-r-400-mil-durante-atos-golpistas-no-qg-de-brasilia), o  Exército
Brasileiro gastou quase R$ 400.000,00 (quatrocentos mil reais) em
operacoes de seguranca e manutencao da ordem no entorno dos
acampamentos. Esses gastos, que envolvem ndo apenas a presenca de
forcas de seguranca, mas também operagoes logisticas e de apoio, para
manutengao da ordem, representam um Onus significativo ao erario
publico, haja vista que referido montante poderia ser direcionado a

politicas publicas essenciais em prol da populacao brasiliense.

Além do gasto com seguranca, os dispéndios relativos a limpeza
urbana, nos dias que se seguiram a desocupagao dos acampamentos,
merece destaque, na medida em que, conforme noticiado
(https://gl.globo.com/df/distrito-federal/noticia/2023/01/09/slu-recolhe-
60-toneladas-de-lixo-de-acampamento-no-qg-do-exercito-em-
brasilia.ghtml), o Servi¢o de Limpeza Urbana do Distrito Federal recolheu
60 toneladas de residuos, gerando custos elevados, que envolveram nao
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apenas a utilizacio de quinze caminhoOes de lixo, como também a

utilizacao de trabalhadores que poderiam ser alocados em outras
atividades, além de aumentar riscos com a saude publica e a propagagao
de doencas.

Quanto ao ponto, dispde o art. 91, inciso I, do Cdédigo Penal:

“Sao efeitos da condenacao:

I - tornar certa a obrigagao de indenizar o dano causado

pelo crime”.

Ja o art. 387, IV, do Codigo de Processo Penal estabelece que:

“Ojuiz, ao proferir sentenca condenatoria:

(..)

IV - fixard valor minimo para reparagdao dos danos
causados pela infra¢ao, considerando os prejuizos sofridos pelo
ofendido”.

A necessidade de indenizagao pelos danos morais advindos da
pratica dos crimes € indiscutivel nos autos, haja vista o prejuizo difuso e
coletivo causado pela acdo da horda golpista, que visava a ruptura
institucional, com a abolicao do Estado Democratico de Direito e a
deposicdo do governo legitimamente eleito, mediante violéncia,
vandalismo e significativa depredacdao ao patrimonio publico. Certo &,
ainda, que referida horda ja se encontrava em acampamentos espalhados
pelo pais — o que inclui 0 acampamento localizado em frente ao Quartel-
General do Exército — desde a proclamacao do resultado das Elei¢oes
Gerais de 2022.

Sobre dano moral coletivo, merece destaque a licdo de Carlos
Alberto Bittar Filho:
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“Quando se fala em dano moral coletivo, esta-se fazendo
mencao ao fato de que o patrimodnio valorativo de uma certa
comunidade (maior ou menor), idealmente considerado, foi
agredido de maneira absolutamente injustificavel do ponto de
vista juridico: quer isso dizer, em ultima instancia, que se feriu
a propria cultura, em seu aspecto imaterial. Tal como se d4 na
seara de dano moral individual, aqui também nao ha que se
cogitar de prova da culpa, devendo-se responsabilizar o agente
pelo simples fato da violagao (damnun in re ipsa)” (Dano moral
coletivo no atual contexto brasileiro. Revista de Direito do
Consumidor n. 12. Sao Paulo : Revista dos Tribunais, out-dez,
1994, p. 55).

No caso dos autos, ¢ patente a frontal violacdo ao dever de

observancia a Constituicao Federal e a seus valores supremos, calcados

no Estado Democratico de Direito, “destinado a assegurar o exercicio dos

direitos sociais e individuais, a liberdade, a seguranga, o bem-estar, o

desenvolvimento, a igualdade e a justica como valores supremos de uma

sociedade fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundada na harmonia

social e comprometida, na ordem interna e internacional, com a solugao

pacifica das controvérsias”.

Conforme destaquei em minha posse na Presidéncia do TRIBUNAL
SUPERIOR ELEITORAL:

A Democracia nao ¢ um caminho f4cil, exato ou previsivel,
mas € o tnico caminho.

A Democracia € uma construg¢ao coletiva daqueles que
acreditam na liberdade, daqueles que acreditam na paz, que
acreditam no desenvolvimento, na dignidade da pessoa
humana, no pleno emprego, no fim da fome, na redugao das
desigualdades, na prevaléncia da educa¢ao e na garantia da
saude de todos os brasileiros e brasileiras.

A Democracia é uma constru¢ao coletiva de todos que
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acreditam na soberania popular, e mais do que isso, de todos
que confiam na sabedoria do povo, que acreditam que nds,
autoridades do Judicidrio, Executivo e Legislativo, somos
passageiros, mas que as Instituicdes devem ser fortalecidas,
pois sao permanentes e imprescindiveis para um Brasil melhor,
para um Brasil de sucesso e progresso, para um Brasil com mais
harmonia, com mais Justica Social, com mais igualdade e
solidariedade, com mais amor e esperangca!!!

Em suma, portanto, é de se destacar que o que pode ser extraido do
caso presente é o absoluto desrespeito a principios constitucionais de
observancia obrigatoria, sobre os quais nao pode ser admitida qualquer
margem ou limite transacional.

Desta forma, restaram configuradas nos autos a materialidade e
autoria delitiva, em vista do que emerge como consectario logico a
obrigacao de indenizacao pelos danos decorrentes do delito, conforme
art. 91, I, do Cddigo Penal, e art. art. 387, IV, do Cddigo de Processo
Penal.

Imprescindivel ainda assentar que a sentenca ou acdérdao penal
condenatorio, ao fixar o valor minimo para reparagao dos danos causados
pela infragao (art. 387, IV, do CPP), podera condenar o réu ao pagamento
de danos morais coletivos.

Esta SUPREMA CORTE ja se manifestou no sentido de que a
condenacao criminal pode fixar o valor minimo para reparac¢ao dos danos
causados pela infracao (art. 387, IV, do CPP), podendo incluir nesse
montante o valor do dano moral coletivo (STF. Segunda Turma. AP
1.002/DF, Rel. Min. EDSON FACHIN, julgado em 9/6/2020 e AP 1.025,
Rel. Min. EDSON FACHIN, julgada pelo Plenario em 19/6/2023).

No recente julgado do Plendrio do SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL na mencionada AP 1.025, Rel. Min. EDSON FACHIN,
versando caso com reconhecimento de malferimento do patrimonio
publico a partir das condutas praticadas pelos acusados, cuja inteligéncia,
guardadas as devidas especificidades, pode facilmente ser agora
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renovada, decidiu-se, a partir da leitura dos art. 5%, X, da Constituigao

Federal; art. 186 do Codigo Civil; o art. 6%, VI e VII, do Cddigo de Defesa
do Consumidor; do art. 1°, VIII, da Lei n. 7.347/1985, pela demonstragao
do necessario nexo causal entre a conduta praticada pelos acusados e o

dano moral coletivo ocasionado a sociedade brasileira:

“Diante da ofensa a direitos difusos, ou seja, pertencentes
a titulares indeterminados, os danos morais coletivos, no caso
em analise, ttm fungao eminentemente punitiva, razao pela
qual a sua quantificacao deve ser guiada primordialmente pelo
seu carater pedagogico, que acolhe tanto a prevencao
individual como a geral.”

Por tal razao, fixo como valor minimo indenizatdrio a titulo de
danos morais coletivos a quantia de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de
reais), a ser adimplido de forma solidaria pelos condenados em favor do
fundo a que alude o art. 13 da Lei 7.347/1985. A referida soma devera ser
corrigida monetariamente a contar do dia da proclamacao do resultado
do julgamento colegiado, incidindo juros de mora legais a partir do
transito em julgado deste acérdao.

8. CONCLUSAO

Diante de todo o exposto, JULGO PROCEDENTE A ACAO PENAL
para CONDENAR o réu ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR a pena de 2
(dois) anos e 5 (cinco) meses, sendo 2 (dois) anos de reclusao e 5 (cinco)
meses de detencao, pois incurso, em concurso material (CP, art. 69), nos

artigos:

(1) art. 288, caput, do Codigo Penal (Associacao
Criminosa) a pena de 2 (dois) anos de reclusao;

(2) art. 286, paragrafo unico, do Codigo Penal
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(incitagdo ao crime equiparada pela animosidade das
Forcas Armadas contra os Poderes Constitucionais) a pena
de 5 (cinco) meses de detencao.

CONDENO o réu ARIOLDO RODRIGUES JUNIOR no
pagamento do valor minimo indenizatério a titulo de danos morais
coletivos de R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais), a ser adimplido de
forma solidaria pelos demais condenados, em favor do fundo a que alude
o art. 13 da Lei 7.347/1985.

Fica fixado o regime semiaberto para o inicio do cumprimento da

pena.
Apos o transito em julgado:
(a) lance-se 0 nome do réu no rol dos culpados;
(b) expeca-se guia de execucao definitiva;

(c) oficie-se a Secretaria de Estado de Administracao Penitenciaria do
Estado de Sao Paulo para indicagao de Colonia Penal.

Custas pelo condenado (art. 804 do Cddigo de Processo Penal).

E O VOTO.
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