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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

Primeira Camara Civel

Processo: AGRAVO DE INSTRUMENTO n. 8025820-93.2025.8.05.0000
Orgio Julgador: Primeira Camara Civel
AGRAVANTE: -

Advogado(s): JULIANE VIEIRA DE SOUZA (OAB:GO34161), LINDSON RAFAEL SILVA (OAB:G0O54492), MARIA
CANDIDA DE MELO (OAB:GO65998)

AGRAVADO: MUNICIPIO DE VITORIA DA CONQUISTA e outros
Advogado(s):

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de Agravo de Instrumento interposto por -----, contra a decisao de ID 479379375, proferido
pelo MM. Juiz de Direito da 2* Vara da Fazenda

Publica da Comarca de Vitéria da Conquista, que, nos autos da A¢ao Ordinaria proposta contra 0 ---—- e do --

-, indeferiu a liminar pleiteada,

nos seguintes termos:

“(...) No caso em tela, néo se verifica qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade

na exigéncia questionada, que se mostra razoavel e proporcional considerando a
natureza do cargo pretendido. A discricionariedade técnica da banca examinadora na
definicdo dos critérios de avaliagdo deve ser respeitada, sob pena de indevida

interferéncia do Judiciario no mérito administrativo.

Ademais, o principio da isonomia foi observado, ja que todos os

candidatos foram submetidos as mesmas regras e condigoes previstas no
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edital. A mera alegacdo de dificuldade financeira para aquisi¢do do
equipamento ndo é suficiente para caracterizar viola¢do a isonomia ou
impossibilitar a exigéncia de instrumento essencial ao exercicio da

funcao.

Por fim, ha vedacdo legal expressa a concessdo da tutela pretendida, nos
termos do art. 1°, §3°da Lei 8.437/92, que proibe a concessdo de medida
liminar contra atos do Poder Publico que esgote, no todo ou em parte, o
objeto da ag¢do. No caso, a permissdo para continuidade do autor no

certame esgotaria o proprio meérito da demanda.

Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, por ndo
vislumbrar a probabilidade do direito invocado e haver vedacdo legal a sua

concessdo.”’

Irresignada, a agravante alega, em sintese, que o item 12.10, alinea "a.1"” do
edital estabelecia apenas que "os materiais para a execu¢do da pega deverdo ser levados pelo proprio
candidato”, sem fazer mengao especifica a necessidade de levar uma maquina de costura, o que gerou evidente

surpresa e desigualdade entre os participantes.

Afirma que ja exercia, em carater temporario, a funcdo de Instrutora de Artes —

Corte e Costura junto ao ----- , evidenciando sua aptiddo técnica e experiéncia pratica na funcao.

Pontua que a elimina¢do da agravante configura violagdo aos principios da

legalidade, da vinculagdo ao edital e da isonomia, tratando-se de flagrante erro material cometido pela banca

organizadora.

Pugna pela concessdo da tutela recursal e, no mérito, o provimento do recurso.
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E o relatorio.

Presentes os requisitos de admissibilidade recursal, conheco do presente Agravo

de Instrumento.

Na origem, trata-se de A¢ao Ordinaria c/c Tutela de Urgéncia ajuizada por
-——- em face do - edo
-——-P, visando sua reintegracdo no concurso publico para o cargo de Instrutora de Artes — Corte e Costura,

apos ter sido eliminada na prova pratica por nao ter levado o equipamento "maquina de costura".

Alega que foi aprovada em primeiro lugar na prova objetiva do
concurso publico regido pelo Edital n® 001/2024 para o cargo de Instrutora de Artes — Corte e
Costura e que a obrigatoriedade de levar o equipamento nao estava de forma clara e

expressa no edital.

Em decisdo, o magistrado singular indeferiu a liminar pleiteada.

Inconformada, a parte autora interpOs o agravo de instrumento.

Feitas estas consideragdes, passo a analisar o pedido de tutela

recursal.

Ao tratar do recurso de Agravo de Instrumento, o Novo Codigo de Processo

Civil, em seu art. 1.019, faculta ao Relator atribuir efeito suspensivo ao mesmo:
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"Art. 1.019. Recebido o agravo de instrumento no tribunal e distribuido
imediatamente, se ndo for o caso de aplica¢do do art. 932, inciso Il e IV, o relator, no

prazo de 5 (cinco) dias:

1 — podera atribuir efeito suspensivo ao recurso ou deferir, em atecipacdo de

tutela, total ou parcial, a pretensdo recursal, comunicando ao juiz sua decisdo;

Il — ordenara a intimag¢do do agravo pessoalmente, por carta com aviso de
recebimento, quando ndo tiver procurador constituido, ou pelo Didrio da Justica ou
por carta com aviso de recebimento dirigida ao seu advogado, para que responda no
prazo de 15 (quinze) dias, facultando-lhe juntar a documenta¢do que entender

necessaria ao julgamento do recurso,

Il — determinard a intima¢do do Ministério Publico, preferencialmente

por meio eletronico, quando for o caso de sua intervengdo, par que se

manifeste no prazo de 15 (quinze) dias."

Para que seja possivel o deferimento da antecipacdo dos efeitos da tutela o
legislador estabeleceu que devem estar presentes os elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o

perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, nos termos do art. 300, caput, CPC de 2015:

"Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util

do processo."

Dito isso, numa andlise sumaria dos autos, afere-se, ao menos, a priori, a

existéncia dos requisitos legais para a concessao da antecipagao dos efeitos da tutela recursal pleiteada.

Inicialmente, cumpre pontuar que as atividades administrativas, em especial os
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concursos publicos, encontram-se vinculadas, pela ordem juridico-constitucional, aos principios da estrita
legalidade, impessoalidade e moralidade. Entende-se que, no ambito dos certames, o edital reveste-se de forca
de lei para reger os atos que lhe sdo proprios. Assim, deve o edital estabelecer as regras e critérios para o

tramite do concurso, sempre visando a satisfacdo do interesse publico.

Dessa forma, os requisitos de classificagdo, bem como os de desclassificagao,
devem estar previstos nas normas editalicias, de forma clara e concisa, para que os administrados, quando da

submissdo ao certame, estejam de modo equanime e ciente quanto as regras.

In casu, compulsando os autos, especialmente copia do edital
acostada no ID 460528513, verifica-se que, de fato, o item 12.10, alinea "a.1", do edital do
certame estabelecia apenas que "os materiais para a execu¢do da peca deverdo ser levados
pelo proprio candidato”, sem especificar que tais materiais incluiriam também a maquina de
costura, equipamento de grande porte cuja necessidade deveria ter sido claramente

estabelecida no instrumento convocatorio.

Ressalto que, para a fungdo de Instrutora de Artes — Corte e Costura, a maquina
de costura ¢ equipamento essencial e indispensavel a execu¢do da atividade, ndo se tratando de mero material
acessorio, de modo que sua exigéncia deveria ser expressamente prevista no edital, em ateng@o aos principios

da publicidade, transparéncia e seguranga juridica que regem os concursos publicos.

Sendo assim, e sem que esta decisdo vincule o entendimento desta Relatora acerca
do mérito recursal, e ndo sendo descartada a possibilidade de se chegar a conclusio diversa, o deferimento da

tutela pleiteada ¢ medida que se impde.

DO EXPOSTO,
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Diante de tais consideragdes, DEFIRO A ANTECIPACAO DA TUTELA
RECURSAL para determinar a reconvocagdo da candidata, ora agravante, para refazer a prova pratica de
corte e costura, sob pena de multa diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais) limitado a R$ 50.000,00 (cinquenta
mil reais), reservando, ainda, sua vaga para participar das proximas etapas, caso logre éxito na prova pratica,

até o julgamento final do recurso.

Comunique-se ao Juizo de Primeiro Grau o contetido desta decisdo,

encaminhando-lhe copia do seu inteiro teor (art. 1019, I, CPC/2015).

Intime-se o Agravado, por meio de seu patrono, para responder no prazo de

quinze (15) dias, conforme norma contida no art. 1.019, 11, do Novo CPC.

Publiquem-se. Intimem-se.

Salvador, 7 de maio de 2025.

Desa. Maria de Lourdes Pinho Medauar

Relatora
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