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JUiZO DE ORIGEM: 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE NILOPOLIS
RELATOR: DES. RENATO LIMA CHARNAUX SERTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PLANO DE SAUDE
COLETIVO. FALECIMENTO DO TITULAR. AUTOR QUE
NA CONDICAO DE DEPENDENTE PRETENDE SUA
MANUTENCAO NO PLANO DE SAUDE.

DECISAO QUE DEFERIU A TUTELA DE URGENCIA
PARA COMPELIR A OPERADORA DE SAUDE A
MANTER ATIVO O PLANO DO AUTOR.

PROBABILIDADE DO DIREITO AUTORAL QUANTO A
MANUTENCAO DO PLANO COM ADIMPLEMENTO
INTEGRAL. APLICAGAO DO ARTIGO 30, § 3° DA LEI N°
9;656/98. PRECEDENTES DO e. STJ E DESTE
TRIBUNAL .

ASTREINTES QUE TEM CARATER COERCITIVO,
DESTINADO A COMPELIR O AGRAVANTE A
SATISFAZER A DETERMINACAO JUDICIAL. VALOR
FIXADO QUE, TODAVIA, SE REVELA EXCESSIVO,
DEVENDO SER LIMITADO PARA SE ADEQUAR AOS
PRINCIPIOS DA RAZOABILIDADE E DA
PROPORCIONALIDADE, EVITANDO AINDA
ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. PARCIAL
PROVIMENTO DO RECURSO.

ACORDAO

VISTOS, relatados e discutidos estes autos do Agravo de
Instrumento, processo n°® 0098953-57.2024.8.19.0000 em que € agravante

---------------------------------- e agravado -----------m-m-mmmm e

ACORDAM os Desembargadores da Décima Quarta Camara
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de Direito Privado do Tribunal de Justica do Rio de Janeiro, por unanimidade de
votos em DAR PARCIAL PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do voto do

Desembargador Relator.

Trata-se de agravo de instrumento em que a agravante
insurgiu-se contra decisdo de index 154387890 dos autos do processo
originario n° 0812730-57.2024.8.19.0036 proferida pelo Exmo. Juiz Leandro

Loyola de Abreu nos seguintes termos:

“Trata-se de Agao de Obrigagdo de Fazer com pedido de tutela de urgéncia,
na qual o autor busca compelir a parte ré a abster-se de suspender a
prestagao do servigo de plano de saude.

Intimados os réus a manifestarem-se sobre o pedido de tutela, ambos
quedaram-se inertes, vide IDs 154244783.

Nos termos do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia
somente sera concedida quando preenchidos os requisitos da probabilidade
do direito e do perigo de dano ou risco ao resultado util do processo. Os
elementos apresentados nos autos s&o suficientes para demonstrar a
presenca de tais requisitos.

Destaca-se, ainda, que o autor encontra-se em tratamento de doenga grave,
vide ID 153569964, bem como que a titular do plano, Sra. -—---------—-—----- ---
---------- , esposa do autor, veio a oébito.

O artigo 30, §3°, da Lei n° 9.656/98 dispde que em caso de falecimento do
titular os dependentes e sucessores poderdao suscitar o direito de
permanéncia lhe sendo assegurado a permanéncia no plano ou seguro
privado coletivo de assisténcia a saude, desde que assumam o pagamento
integral.

Neste sentido é a jurisprudéncia.

"APELACAO CIVEL. OBRIGACAO DE FAZER. INDENIZATORIA. PLANO DE
SAUDE. OBITO DO TITULAR. REMISSAO. CANCELAMENTO APOS O
PERIODO. DEPENDENTE EM TRATAMENTO DE CANCER. TEMA 1082 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. POSSIBILIDADE DE

MANUTENCAO DO PLANO. ART. 30, § 3°, DA LEI N° 9.656/98.

1. Na hipétese a autora alega que apos o6bito do titular do plano de saude,
foi mantida como beneficiaria em atencéo a clausula de remissao por morte.
Contudo, com o decurso do periodo de 24 meses, foi comunicada do
cancelamento do plano.
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2. Autora que comprovou estar em pleno tratamento de cancer. Tema 1082
do Superior Tribunal de Justica. Operadoras que nao podem rescindir
unilateral e imotivadamente o contrato de saude enquanto o beneficiario
estiver submetido a tratamento médico garantidor de sua sobrevivéncia ou
incolumidade fisica. Hipotese que se aplica, também, ao caso de remissao.
Precedentes.

3. Decurso do prazo de remissdo que, de todo modo, ndo acarreta
automaticamente a extingdo do contrato. Art. 30, 3°, da Lei n° 9.656/98 que
prevé que em caso de morte do titular o direito de permanéncia é assegurado
aos dependentes cobertos pelo plano ou seguro privado coletivo de
assisténcia a saude, desde que assumam o pagamento integral. Sumula
Normativa n® 13/2010 da ANS. Precedentes do Superior Tribunal de Justica
e desta Corte.

4. Dano moral in re ipsa. Inteligéncia do verbete sumular n° 337 do TJRJ.
Verba compensatéria arbitrada adequadamente pelo juizo singular, em
atengdo as particularidades do caso concreto e aos principios atinentes a
matéria. DESPROVIMENTO DO RECURSO". (0860870-67.2023.8.19.0001 -
APELACAO. Des(a). CARLOS SANTOS DE OLIVEIRA - Julgamento:
07/10/2024 - SEGUNDA CAMARA DE DIREITO PRIVADO (ANTIGA 32
CAMARA CIVEL)).

Os documentos acostados, ID. 153569968, demonstram o adimplemento do
autor, eis que as parcelas mensais eram debitados no contracheque da
falecida.

Diante do exposto DEFIRO o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela para
determinar que mantenham os autores no mesmo plano de saude da titular.
Em caso de descumprimento, fixo multa Gnica no valor de R$ 20.000,00.

O autor devera comprovar o pagamento das mensalidades vincendas, sob
pena de revogagao da presente deciséo.

Citem-se e intimem-se.

Intimem-se, por OJA, com urgéncia.”

Alega a operadora de saude agravante que a probabilidade do
direito do autor n&o restou comprovada. Aduz que existe o perigo de dano
reverso a operadora de saude, vez que esta sendo compelida a manter ativo um

plano de saude mesmo o titular n&o sendo elegivel para sua permanéncia.

Sustenta que a obrigacdo de manter o plano de saude ativo
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tem origem no vinculo existente entre a ex-funcionaria (aposentada) e a empresa
empregadora (estipulante do contrato). Defende ainda que com o falecimento do

funcionario titular os beneficiarios perdem o direito a permanecer no plano.

Argumenta que a Resolugéo normativa 488/2022 prevé o prazo
a manutencao do ex-empregado demitido, inexistindo previsdo de permanéncia
vitalicia.

No que diz respeito a multa fixada, pretende sua reducgao a fim

de se evitar o enriquecimento sem causa da parte.

O pedido de efeito suspensivo foi parcialmente deferido para

refixar a multa arbitrada na decisao atacada.

Foram apresentadas contrarrazbes no indexador 33.

E O RELATORIO. PASSO AO VOTO.

O recurso merece ser conhecido, pois se encontram presentes

os requisitos intrinsecos e extrinsecos de admissibilidade.

O autor, na condigdo de Viuvo de -——--—m-mmmmmmmmm oo oo

pretende sua manutencao no plano de saude coletivo, no qual figura como
beneficiario na condi¢gao de dependente de sua falecida esposa.

Nos termos do disposto do art. 300 do CPC a tutela de
urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo.

Ocorrendo o falecimento do titular do plano de saude, aplica-se

o disposto no artigo 30, caput e paragrafo 3°, da Lei n® 9656/98, in verbis: "
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Art. 30. Ao consumidor que contribuir para produtos de que tratam o inciso |
e 0 § 1o do art. 10 desta Lei, em decorréncia de vinculo empregaticio, no caso
de rescisdo ou exoneracdo do contrato de trabalho sem justa causa, é
assegurado o direito de manter sua condicdo de beneficiario, nas mesmas
condigdes de cobertura assistencial de que gozava quando da vigéncia do
contrato de trabalho, desde que assuma o seu pagamento integral.

(..r)

§3° Em caso de morte do titular, o direito de permanéncia é assegurado aos
dependentes cobertos pelo plano ou seguro privado coletivo de assisténcia a
saude, nos termos do disposto neste artigo.

Nesse sentido, confira-se a jurisprudéncia do E. STJ e também

desta Corte:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO DE OBRIGAGCAO DE FAZER. PLANO DE
SAUDE. CONTRATO COLETIVO POR ADESAO. FALECIMENTO DO
TITULAR. DEPENDENTE IDOSA. PRETENSAO DE MANUTENCAO DO
BENEFICIO. SUMULA NORMATIVA 13/ANS. NAO INCIDENCIA. ARTS. 30
E 31 DA LEI 9.656/1998. INTERPRETACAO EXTENSIVA DOS PRECEITOS
LEGAIS. CONDICAO DE CONSUMIDOR

HIPERVULNERAVEL. JULGAMENTO: CPC/15. 1. Acdo de obrigacdo de
fazer ajuizada em 27/11/2017, da qual foi extraido o presente recurso
especial, interposto em 24/09/2019 e atribuido ao gabinete em 17/04/2020. 2.
O proposito recursal consiste em decidir sobre a manutengédo de dependente
em plano de saude coletivo por adesao, apos o falecimento do titular. 3. Ha
de ser considerado, a luz do disposto na Resolugdo ANS 195/2009, que,
diferentemente dos planos privados de assisténcia a saude individual ou
familiar, que sao de “livre adesao de beneficiarios, pessoas naturais, com ou
sem grupo familiar” (art. 3°), os planos de saude coletivos sdo prestados a
populagdo delimitada, vinculada a pessoa juridica, seja esse vinculo “por
relagdo empregaticia ou estatutaria® (art. 5°), como nos contratos
empresariais, seja por relagéo “de carater profissional, classista ou setorial”
(art. 9°), como nos contratos por ades3o. 4. E certo e relevante o fato de que
a morte do titular do plano de saude coletivo implica o rompimento do vinculo
havido com a pessoa juridica, vinculo esse cuja existéncia o ordenamento
impde como condigdo para a sua contratagio, e essa circunstancia, que nao
se verifica nos contratos familiares, impede a interpretagdo extensiva da
sumula normativa 13/ANS para aplica-la aos contratos coletivos. 5. Em se
tratando de contratos coletivos por adesdo, nao ha qualquer norma -
legal ou administrativa — que regulamente a situagdo dos dependentes
na hipotese de falecimento do titular; no entanto, seguindo as regras de
hermenéutica juridica, aplicam-se-lhes as regras dos arts. 30 e 31 da Lei
9.656/1998, relativos aos contratos coletivos empresariais. 6. Na trilha
dessa interpretacdo extensiva dos preceitos legais, conclui-se que,
falecendo o titular do plano de saude coletivo, seja e empresarial ou por
adesdo, nasce para os dependentes ja inscritos o direito de pleitear a
sucessao da titularidade, nos termos dos arts. 30 ou 31 da Lei
9.656/1998, a depender da hipoétese, desde que assumam o seu
pagamento integral. 7. E, em se tratando de dependente idoso, a
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interpretacdo das referidas normas ha de ser feita sob as luzes do Estatuto
do Idoso (Lei n° 10.741/03) e sempre considerando a sua peculiar situagao
de consumidor hipervulneravel. 8. Recurso especial conhecido e desprovido,
com majoracao de honorarios.” (RECURSO ESPECIAL N° 1.871.326 — RS —
Relatora Ministra NANCY ANDRIGHI —

Terceira Turma — Julgamento em 01/09/2020)

“APELACAO CIVEL. DIREITO DO CONSUMIDOR. PLANO DE
ASSISTENCIA A SAUDE COLETIVO POR ADESAO. CANCELAMENTO
UNILATERAL DO CONTRATO POR OBITO DO TITULAR. PRETENSAO DE
RESTABELECIMENTO DO PLANO PARA APENAS UM DOS
DEPENDENTES E INDENIZATORIA POR DANO MORAL. SENTENGCA DE
PROCEDENCIA DOS PEDIDOS. IMPOSSIBILIDADE DO

CANCELAMENTO DO SEGURO SAUDE, EM RAZAO DA MORTE DO SEU
TITULAR, DE FORMA AUTOMATICA. DICGAO DO ARTIGO 30, § 3°, DA LEI
N.° 9.658/1998, APLICADO AOS PLANOS COLETIVOS POR ADESAO,
POR ANALOGIA. OBJETIVO DA NORMA QUE E IMPEDIR QUE OS
DEPENDENTES FIQUEM DESAMPARADOS APOS A MORTE DO
TITULAR. NAO OBSTANTE APRIMEIRA AUTORA TENHA DECIDIDO, POR
MOTIVOS PESSOAIS, SOLICITAR SUA EXCLUSAO DO PLANO, TEM O
SEGUNDO AUTOR DIREITO A PERMANENCIA, COM O PAGAMENTO DAS
OBRIGAGCOES DELE DECORRENTES, UMA VEZ QUE O SEU DIREITO E
INDEPENDENTE, NAO SENDO NECESSARIO QUE O VINCULO DUPLO
SEJA INALTERADO. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DO SEGUNDO
AUTOR, INCAPAZ, COM DELICADO QUADRO DE SAUDE.
COMPORTAMENTO ADOTADO PELA RE QUE NAO SE COADUNA COM
O PRINCIPIO DA BOA-FE OBJETIVA E DA CONTINUIDADE DO
CONTRATO. DANO MORAL CARACERIZADO. VALOR FIXADO PELO
JULGADOR DE PRIMEIRA INSTANCIA, CONTUDO, QUE SE REDUZ PARA
R$ 2.000,00, PARA CADA AUTOR, UMA VEZ QUE NAO HA RELATOS DE
MAIORES DESDOBRAMENTOS EM DECORRENCIA DA SUSPENSAO DO
SERVICO. RECURSO AO

QUAL SE DA PARCIAL PROVIMENTO.” (Apelagdo Civel n°
081028260.2022.8.19.0205 — Relator Desembargador HELENO RIBEIRO
PEREIRA NUNES - Julgamento: 08/10/2024 - QUARTA CAMARA DE
DIREITO

PRIVADO)

No caso dos autos, o autor comprovou o pagamento das

mensalidades, pelo que n&do ha que se falar em prejuizo ao plano de saude.

Assim, em fase de cogni¢géo sumaria, considero escorreita a
decisao que antecipou a tutela recursal, sobretudo ante a fragilidade da saude
do autor, que se encontra em tratamento oncolégico, e a possibilidade de danos

irreversiveis caso nao tenha o atendimento médico adequado.
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Destaque-se que ndo se esta aqui analisando o mérito da
pretensdo autoral, mas tdo somente a possibilidade de deferimento da
antecipacao de tutela, sendo certo que o espectro probatério ainda a ser

produzido indicara os elementos restantes ao deslinde do litigio.

Outrossim, a medida ndo se mostra irreversivel, pois o Cédigo
de Processo Civil expressamente prevé que a parte arcara com o prejuizo que a
concessao da tutela de urgéncia causar a parte contraria, em caso de posterior
improcedéncia do pedido, conforme previsdo expressa do art. 302, in verbis:

“Art. 302. Independentemente da reparagdo por dano processual, a parte
responde pelo prejuizo que a efetivagdo da tutela de urgéncia causar a parte
adversa, se:

| - a sentenga lhe for desfavoravel;

Il - obtida liminarmente a tutela em carater antecedente, ndo fornecer os
meios necessarios para a citagdo do requerido no prazo de 5 (cinco) dias;
Il - ocorrer a cessagédo da eficacia da medida em qualquer hipotese legal;
IV - o juiz acolher a alegagéo de decadéncia ou prescricdo da pretensdo do
autor.

Paragrafo unico. A indenizagdo sera liquidada nos autos em que a medida

tiver sido concedida, sempre que possivel;”

Quanto a imposicao de multa cominatéria, sabe-se que é meio
idéneo a ser utilizado pelo Juizo para compelir a parte ré a cumprir a decisao
judicial nos termos do art. 537 do CPC, e somente sera devida no caso de seu

descumprimento.

Todavia, na sua fixacdo devem ser observados critérios de
razoabilidade e proporcionalidade,ndo podendo o valor ser irrisério, sob pena de
ineficacia da medida coercitiva, bem como n&o deve ser arbitrada em patamar

excessivo, sob pena de gerar o enriquecimento ilicito da parte contraria.
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Entendo que no caso em tela, a multa Unica fixada em R$
20.000,00, nado se reveste da razoabilidade que deve pautar as decisdes

judiciais, devendo, portanto, ser ajustada.

Assim, confirmo a decisdo que concedeu parcialmente efeito
suspensivo ao recurso para refixar a multa em caso de descumprimento da
decisdo em R$ 1.000,00 por dia limitada a R$ 20.000,00.

Diante dessas consideracoes, voto pelo
PARCIAL PROVIMENTO DO RECURSO apenas para refixar a multa em

caso de descumprimento da obrigagdo nos termos da fundamentagéo acima.

Rio de Janeiro, na data da assinatura digital.

RENATO LIMA CHARNAUX SERTA
Desembargador Relator
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