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RELATORIO

Sé&o dois embargos de declaracao opostos contra o disposto no acérdao proferido nos
autos da Apelacao Criminal n°® 0004416-62.2020.8.17.0001, alegando ocorréncias de
contradicdo, obscuridade e omissdo, sendo que somente o segundo apresenta
possibilidade de efeitos infringentes.

O primeiro foi oposto pela assistente de acusagao Mirtes Renata Santana de Souza, com
base no art. 619 do Cédigo de Processo Penal.

1) Nos seus aclaratorios (id. 43029804 - Pag. 1-20), a primeira embargante alega: (i) o
acordao reconheceu expressamente a existéncia de revitimizacdo, conforme
manifestacdo do Des. Claudio Jean e da Des? Revisora Daisy Pereira, mas deixou de
estabelecer com clareza a natureza do provimento jurisdicional se a excluséo dos trechos
revitimizantes teria efeitos apenas prospectivos (ex nunc), como mera substituicdo do
julgado anterior, ou retroativos (ex tunc), implicando efetiva exclusdo dos registros da
sentenca original que imputaram falaciosa culpa a mée e a avo da criancga; (ii) omisséo
guanto ao pedido formulado desde a apelacao, de retirada dos referidos trechos dos
registros oficiais, por entender que a simples substituicdo pelo acérddo ndo basta para
afastar a repercussdo publica e os efeitos psicolégicos da imputagao injusta feita a
familiares da vitima,; e (iii) contradicdo na proclamacéo do resultado do acordéo, tendo em
vista que os desembargadores reconheceram a revitimiza¢cdo contida na sentenca de
primeiro grau, porém, na parte dispositiva do julgado, consta que o recurso de apelacéo
foi julgado improcedente.

No final, pede o seguinte:
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[...] Diante todo o exposto, requer que o CONHECIMENTO e
ACOLHIMENTO dos presentes Embargos de Declaragdo da
assisténcia de acusagao para:

a. Sanar a omissao e obscuridade do r. Acérdao quanto ao exato
cumprimento da retirada dos termos revitimizantes: se é o caso de
acarretar efeito ex tunc ou ex nunc;

b. Sanar a contradi¢cdo e obscuridade do r. Acordao para reconhecer
gue houve o parcial provimento do apelo da assistente de acusacao
guanto a retirada dos termos revitimizantes, de acordo com dois dos
votos dos Desembargadores, parte ndo aclarada, bem como
inconstante no resultado do julgado;

c. Em caso do reconhecimento do parcial provimento do apelo da
assistente de acusacdo quanto a retirada dos termos revitimizantes,
gue seja mantida a integralidade da fundamentacao juridica exarada
do voto do Excelentissimo Ministro Relator Claudio Jean no teor do
Acérdao acerca desse ponto especifico do pedido. Termos em que
pede deferimento. [...]

Conquanto tais embargos nao apresentem efeitos infringentes, como ja referido, em
acolhimento a cota ministerial (id 43313575 — Pag. 1), esta relatoria concedeu vistas a re,
ora segunda embargante, para apresentar contrarrazoes.

Em suas contrarrazdes (id 49401433 p. 1 — 7), a ré embargada alega que ndo ha vicio a
ser sanado, visto que o acordao, ao substituir a sentenca, ja implicaria a desconsideracao
dos fundamentos revitimizantes, bem como porque a pretensdo da assisténcia de
acusacao de obter a supresséao literal de trechos da sentenca carece de amparo legal,
sendo juridicamente impossivel a eliminacdo de fundamentos de uma decisdo que,
embora reformada, compde o historico processual do feito.

2) Ja o segundo recurso de embargos de declaracdo foi oposto por Sari Mariana Costa
Gaspar Corte Real, com fundamento no disposto nos arts. 619 e 620 do Codigo de
Processo Penal, nos autos do citado apelo que resultou na manutencédo de sua
condenacéo pelo crime tipificado no art. 121, § 4°, do Cddigo Penal, a pena de 7 anos de
reclusdo, em regime inicial fechado.

A embargante aponta, inicialmente, a existéncia de contradicdo, omissao e obscuridade
no acoérdao, ao argumento de que este Colegiado teria afrontado o disposto no art. 615, 8§
1°, do Cdédigo de Processo Penal, ao manter o resultado condenatério em caso de empate
na votagao. Sustenta que, por forca da regra legal, o empate deveria ter resultado em
deciséo mais favoravel a defesa.
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No segundo ponto, a embargante alega contradi¢cdo interna na decisédo, sob o fundamento
de que houve descricdo de conduta com caracteristicas de culpa, mas com imputacéo
final de dolo eventual, contrariando o disposto no art. 18, inciso Il, e seu paragrafo unico,
ambos do Codigo Penal. Argumenta que o acérdédo incorreu em falha ao adotar
fundamentos tipicos de crime culposo, mas com condenacédo por dolo eventual, sem a
devida coeréncia juridica.

No terceiro topico, aponta obscuridade e omissdo na fundamentacdo referente a
visualizacdo concreta do risco da conduta. Alega que o acérddo nao teria enfrentado de
forma clara e suficiente os elementos que demonstrariam a previsibilidade objetiva do
resultado pela agente, elemento imprescindivel para a configuracao do dolo eventual.

Por altimo, no quarto item dos aclaratérios, a embargante sustenta que o acordao
padeceria de obscuridade e contradicdo no que diz respeito a fundamentacédo da
agravante do motivo fatil, ja que somente restou claro que a ré estava “mexendo no
telefone”, e ndo fazendo as unhas.

Em peticdo de contrarrazdes id. 49393153 (pags. 1-12), a assistente de acusacdo, ora
embargada, manifestou-se contrariamente aos embargos, sustentando ndo haver omissa
0, obscuridade ou contradicao, afirmando que o acérddo enfrentou adequadamente cada
um dos pontos levantados, especialmente no que concerne a confrontacdo do empate e a
andlise dos elementos do dolo eventual, bem como na fundamentacdo da dosimetria.

De igual modo, o Ministério Publico, em peticdo de id. 49282798 (pags. 1-18), opbs-se
aos embargos da ré, defendendo que ndo ocorreu desequilibrio na votacdo, nem
inconsisténcia na tipificacdo do dolo, uma vez que restou provado o comportamento
voluntério da denunciada, e que a dosimetria a pena se encontra devidamente motivada,
observando-se a razoabilidade e proporcionalidade.

E o relatério.
A pauta.
Recife (data e hora registradas na assinatura eletrénica)
Des. Eudes dos Prazeres Franca

Relator p/aclaratorios

ED na AC n° 0004416-62.2020.8.17.0001 (RC)
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Voto vencedor:

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Eudes dos Prazeres Franca
Rua Dr. Moacir Baracho, n° 207, 7° Andar, Santo Antonio, Recife/PE, CEP: 50.010-050

Fone: (81) 3182-0902 — e-mail: gabdes.eudes.pfranca@tjpe.jus.br

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CRIMINAL (417) N° 0004416-
62.2020.8.17.0001

EMBARGANTES: MIRTES RENATA SANTANA DE SOUZA E SARI MARIANA COSTA
GASPAR

EMBARGADOS: SARI MARIANA COSTA GASPAR E MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATOR: DES. EUDES DOS PRAZERES FRANCA
PROCURADORA DE JUSTICA: SINEIDE MARIA DE BARROS SILVA CANUTO

vOTO

De plano, reputo presentes os pressupostos de admissibilidade de ambos embargos
declaratérios, porquanto tempestivos e manejados pelas partes legitimadas, e consoante
os arts. 619 e 620 do Cadigo de Processo Penal.

Seguindo a ordem do relatério, trato a seguir dos primeiros embargos de declaracédo
opostos pela assistente de acusacao.

[) A primeira embargante, na qualidade de assistente da acusag¢ao, com fundamento nos
arts. 382 e 619 do Cddigo de Processo Penal, alega que houve contradi¢cdo no acordao
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prolatado por esta Terceira Camara Criminal, conquanto deu provimento ao seu recurso
de apelacédo, no ponto atinente a revitimizacao verificada na sentenca de primeiro grau,
mas que, ao final, consignou equivocadamente no dispositivo que o recurso de apelacéo
da assistente de acusacéao fora julgado improcedente.

Nesse item, em sintese, a primeira embargante aponta o vicio de contradicdo entre a
fundamentacéo e o dispositivo do acérdao embargado.

Aqui assiste razdo a primeira embargante.

Eis como restou consignado na ata de julgamento dos apelos interpostos por ambas as
partes:

[...] POR MAIORIA DE VOTOS, NEGOU-SE PROVIMENTO AO
APELO DA ASSISTENTE DE ACUSACAO, POR MAIORIA DE
VOTOS, DEU-SE PROVIMENTO PARCIAL, AO RECURSO
INTERPOSTO PELA DEFESA, APENAS NO SENTIDO DE
REDIMENSIONAR PENA IMPOSTA RE PARA 07 (SETE) ANOS DE
RECLUSAO, EM REGIME INICIAL FECHADO, NOS TERMOS DO
VOTO DO DES. EUDES DOS PRAZERES FRANCA, QUEM CABERA
LAVRATURA DO ACORDAO [...] (36632327 - Pag. 1)

Com efeito, verifica-se que houve realmente contradicdo entre os fundamentos langados
no corpo do voto do acorddo embargado e a respectiva parte dispositiva. Consoante
consignado nos votos dos Desembargadores integrantes da Turma Julgadora, restou
reconhecida a procedéncia parcial do apelo da assistente da acusacgao, especificamente
no tocante ao acolhimento do pedido de reconhecimento da revitimizagdo, com a
determinacdo de expurgo (decote) dos trechos da sentenca de primeiro grau
considerados iniddneos por implicarem responsabilizagéo indevida da familia da vitima,
Miguel Otavio Santana da Silva.

Portanto, € inequivoco: ndo poderia constar do dispositivo a expressdo de “negativa de
provimento" ao apelo da assistente, quando, na verdade, houve sua acolhida parcial,
como se extrai da fundamentacdo exarada e do préprio voto revisional da
Desembargadora Daisy Maria de Andrade Costa Pereira, a qual expressamente declarou:
“os trechos considerados revitimizantes ficam decotados da decisdo, na medida em que o
Acordao substitui a sentenca recorrida, que perde toda sua eficacia em face do
pronunciamento em sentido contrario ao deste 6rgao colegiado”.

Logo, impde-se a correcao do julgado para que, em sua parte dispositiva, conste o
efetivo “provimento parcial do recurso de apelacdo da assistente da acusacao”, nos
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termos do entendimento majoritario firmado.

Em outro ponto, vale dizer, em relacdo a alegacao de obscuridade no tocante a forma de
cumprimento da deciséo colegiada, no que diz respeito aos trechos da sentenca de
primeiro grau considerados revitimizantes, cuido ndo existir qualquer vicio no acordédo. Ou
seja, quanto a alegada obscuridade referente a extenséo dos efeitos da revogacéo dos
trechos revitimizantes e ao seu impacto pratico nos autos, ndo constato a existéncia do
vicio apontado pela primeira embargante.

Com clareza e precisao, o voto da Desembargadora Revisora delineou os limites da
providéncia jurisdicional, ao esclarecer que o acorddo, ao substituir a sentenca de
primeiro grau, implica a sua perda de eficacia, e ndo a sua supressao material. Como
destacado: “perde sua eficacia, ndo sua existéncia”.

Deveras, trata-se de entendimento alinhado com o ordenamento juridico pétrio,
notadamente com o principio da publicidade dos atos processuais e com a vedacéao a
pronunciamentos ocultos, consoante jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, como se Vé:

[...] Reconhecido o excesso de linguagem da pronuncia, causa de
nulidade absoluta, cumpre anula-la, determinando-se que outra seja
prolatada, ndo sendo suficiente o desentranhamento e o
envelopamento da decisdo, em atencdo ao paragrafo Unico do artigo
472 do Cdédigo de Processo Penal e a vedagdo aos pronunciamentos
ocultos. [...] (STF, RHC 127522, Rel. Min. Marco Aurélio Mello, 12
Turma, DJe 27/10/2015).

Além disso, é de todo impraticavel, no contexto do processo eletrdnico, a eliminacao literal
e fisica de trechos da sentenca de primeiro grau, sendo o “decote” a medida légica e
tecnicamente viavel, nos moldes como decidido e como ocorre, por exemplo, com a
exclusdo de vetoriais negativas na dosimetria da pena (circunstancias judiciais do art. 59
do CP, por exemplo), que sdo desconsideradas pelo acérdao, mas ndo suprimidas do
texto original.

N&o ha, portanto, que se falar em obscuridade ou omissédo neste ponto, tendo a decisao
colegiada enfrentado o pedido da assistente da acusagao nos limites da legalidade e da
razoabilidade, nada obstante nado ter sido da forma exatamente requerida pela primeira
embargante.

Diante do exposto, em relacdo aos primeiros embargos de declaracado, voto no
sentido de julga-los parcialmente procedentes, para o fim especifico de sanar a
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contradicao existente entre a fundamentacao e a parte dispositiva do acérddo embargado,
fazendo constar que o recurso de apelacdo da assistente da acusacao foi provido em
parte, no tocante ao acolhimento do pedido de reconhecimento de revitimizagdo, com o
consequente decote dos trechos revitimizantes da sentenca de primeiro grau. Por outro
lado, rejeito a alegacdo de obscuridade quanto a forma de execucao dessa
providéncia, por auséncia de vicio.

E como voto.
Passo ao segundo embargos de declaragao.

II) A embargante, Sari Mariana Costa Gaspar Corte Real, opés embargos de declaracao
objetivando a integracdo do acordao prolatado por esta Terceira Camara Criminal, com
fundamento em supostas contradi¢cdes, obscuridades e omissdes.

Em que pese a argumentacédo deduzida pela embargante, entendo que o recurso nao
merece acolhimento, pelas razdes que passo a expor, enfrentando de forma
pormenorizada cada uma das alegacdes recursais.

1. Alegada contradicdo quanto a suposta auséncia de refluéncia do Desembargador
Presidente Relator

Em relagc&o ao primeiro ponto dos aclaratorios, a segunda embargante sustenta que o
Desembargador Presidente Relator, Claudio Jean Nogueira Virginio, nao teria
efetivamente refluido de seu voto original quanto a dosimetria da pena, o que, segundo
alega, ensejaria contradi¢cdo insanavel no julgamento, porquanto, segundo o disposto no
art. 615, § 1°, do Caodigo de Processo Penal, havendo empate no julgamento, prevaleceria
a decisdo mais favoravel a ré: a pena arbitrada seria a menor, aquela estipulada pela Des.
Daisy Pereira (6 anos em regime inicial semiaberto).

Todavia, ao se analisar as notas taquigraficas da sessao de julgamento (e basta somente
isso), verifica-se que o Desembargador Claudio Jean efetivamente manifestou-se no
sentido de acompanhar o voto do Desembargador Eudes Franca quanto a dosimetria da
pena. Transcrevo os principais trechos das notas taquigréficas para refor¢co da concluséo:

[...] DESEMBARGADOR EUDES FRANCA:

"Senhor Presidente, se me permite, é fato, trés votos foram proferidos
distintos, mas o presidente, até onde entendi, ele refluiu do voto dele e
acompanhou o voto deste vogal, € o que eu entendo. Portanto, a
triplice divergéncia foi sanada, ela passou a ser uma divergéncia dupla
e o resultado foi aprovado por maioria."
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DESEMBARGADOR CLAUDIO JEAN (PRESIDENTE E RELATOR):
"Desembargador, nao reflui do meu voto, eu mantive o meu voto,
agora acompanhei Vossa Exceléncia."

DESEMBARGADOR EUDES FRANCA:

"Pronto, exatamente, acompanhou no que se refere a pena. Entao
me permita ter atropelado Vossa Exceléncia, com toda humildade que
€ possivel, mas foi s6 um esclarecimento porque eu fiquei na
ansiedade de transcrever."

DESEMBARGADOR CLAUDIO JEAN (PRESIDENTE E RELATOR):
"Portanto, esta encerrado os debates e eu agradeco aos presentes."

[.]

Portanto, observa-se facilmente que o Desembargador Claudio Jean, na realidade,
refluiu, sim, em relacdo a dosimetria da pena, acompanhando o meu entendimento, o
gue afasta, de plano, a alegada contradicéo.

Em sintese: o posicionamento do Des. Claudio Jean (presidente e relator), quanto a pena,
ficou devidamente registrado nos autos, ndo subsistindo qualquer obscuridade ou
contradicao.

2. Suposta contradicdo na andlise do dolo eventual

No segundo ponto, a segunda embargante alega contradigcdo no reconhecimento do dolo
eventual, ao argumento de que o acordéo teria incorrido em inconsisténcias quanto a
configuracdo dessa modalidade de dolo.

Sem raz&o, também aqui.

A matéria foi devidamente enfrentada no acérddo embargado, como se constata
expressamente nos itens 8 e 9 da ementa, que passo a transcrever:

"8. Para além das provas constantes nos autos evidenciarem o perigo
concreto para a integridade fisica da vitima, a propria conduta da ré
denota ter ela assumido o risco dessa exposi¢cao ao perigo.

A acusada simplesmente deixou que a porta se fechasse,
retornou ao seu apartamento. Assim agindo, a ré ndo tomou
qualquer providéncia capaz de indicar que ela se importava com
0 bem-estar da vitima: a) ndo acionou o controle do painel do
elevador relativo ao patamar térreo; b) ndo desceu com o menor
até a portaria (acompanhada da filha ou solicitando o auxilio da

ﬂ?ﬁf" = Assinado eletronicamente por: EUDES DOS PRAZERES FRANCA - 02/07/2025 11:56:51 Num. 49840271 - P4g. 9
. "Iﬂ,"'."-" https://pje.cloud.tjpe.jus.br:443/2g/Processo/ConsultaDocumentol/listView.seam?x=25070211565101800000048794596

L ' L]

P 2 Nimero do documento: 25070211565101800000048794596




manicure para ficar com a menor); ¢) ndo tentou remover a vitima
do elevador, usando moderadamente da forca; d) ndo continuou
impedindo que a porta se fechasse; e) ndo tentou fazer com que a
porta reabrisse; f) ndo se preocupou em identificar pelo visor de
seu andar para qual piso a vitima havia se dirigido; g) néao
acionou o controle do painel do mesmo elevador na tentativa de
atrair a vitima de volta; h) ndo interfonou para a portaria
comunicando que havia uma crian¢ca sozinha no elevador; e i)
ndo tentou procurar posteriormente a vitima. Muitos séo os
"nados" reveladores de uma grave indiferenca. Razéo pela qual faz-
se necessario um esfor¢co sobre-humano para imaginar como uma
pessoa adulta, em s& consciéncia, nao vislumbraria riscos para uma
crianca de 5 anos de idade em tal contexto fético.

9. Em concluséo, os fatos, a conduta adotada pela acusada e as
provas produzidas nos autos, autorizam concluir que a acusada
tinha, sim, previsdo dos riscos a que estaria exposta a vitima,
mas a eles foi indiferente, assumiu-0s. Tais circunstancias
configuram o dolo de perigo na modalidade eventual, consumando,
portanto, o crime de abandono de incapaz." [...] (destaquei)

Portanto, constato que o acérdao apreciou amplamente a questao do elemento subjetivo
do tipo penal.

A decisédo recorrida analisou o conjunto probatorio, destacando a posi¢ao de garantidora
ocupada pela ré, a previsibilidade do risco a que a vitima foi exposta e a assuncgao
consciente desse risco, caracteristicas tipicas do dolo eventual.

O voto condutor deixou claro que, ao permitir que a crianca de 5 anos permanecesse
sozinha em um elevador, sem qualquer supervisao, a segunda embargante agiu com
indiferenca ao resultado danoso, assumindo o risco da exposicdo da vitima a perigo
concreto, nos termos do art. 18, inc. |, segunda parte, do Codigo Penal.

3. Alegada omissao e obscuridade guanto a visualizacdo de risco e indiferenca ao
resultado

Nesse item, a embargante sustenta a existéncia de vicios de obscuridade e omissédo no
acordao recorrido, decorrentes da presumida inferéncia de que ela antevia o risco da
situacdo e demonstrava indiferenca ao resultado. Aduz que a decisdo incorre em
obscuridade, ao sugerir (isto €, sem embasamento em provas ou em norma legal) que ela
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embargante poderia ter previsto os riscos, concluindo, equivocadamente, pela incidéncia
de um tipo penal doloso, sem apresentar qualquer prova nesse sentido.

Cuido que tal argumentacdo da segunda embargante € desprovida de razéo,
demonstrando claramente um inconformismo com a deciséo colegiada, pretendendo abrir
nova polémica sobre matéria ja devidamente apreciada, sem demonstrar efetivamente a
existéncia de qualquer obscuridade ou omisséo a ser sanada.

Ora, ja se viu no topico anterior que ha elementos probatdérios varios mencionados pelo
acérdao embargado concluindo que a segunda embargante agiu com dolo eventual, e, se
foi assim, ha que se entender repetitiva aqui a alegacdo de que este colegiado julgou por
inferéncia, ou com embasamento presumido.

Além do mais, no que diz respeito a questdo da demonstracdo da indiferenca que a
segunda embargante insiste haver nos autos apenas presuncdo por parte deste
Colegiado , observo que a decisao colegiada constatou que, na verdade, foram varias as
atitudes que revelaram indiferenca por parte da ré em relacdo aos riscos para a crianca.
Entre elas, destaco o fato de que a vitima pressionou varios botdes do painel do elevador
aleatoriamente, sem saber como ir ao térreo, e a acusada teve ciéncia disso, como restou
destacado no voto condutor (cf. notas taquigréaficas e voto, respectivamente: id 36632343
- Pag. 2 e 36632332 - Pag. 4).

Na realidade, portanto, nesse topico, o que pretende a embargante é que todos os
argumentos e depoimentos testemunhais fossem detalhadamente enfrentados e
discutidos na deciséo colegiada. Porém, como de conhecimento geral, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é pacifica ao reconhecer que o julgador ndo esta obrigado a
rebater um a um todos os argumentos das partes, sendo suficiente que fundamente a
deciséo de modo a evidenciar as razdes que o levaram aquele resultado.

No caso concreto, insisto em dizer que a decisdo enfrentou de forma adequada os pontos
relevantes e imprescindiveis para o deslinde da controvérsia, ndo havendo omisséao
alguma a ser sanada.

Nesse sentido, a proposito, o Ministério Publico foi preciso em suas contrarrazdes ao
afirmar que:

[...] Na hipétese dos autos, a embargante, a pretexto de sanar
omissdao, contradicdo e obscuridade, vislumbradas por ela no
acordéao, deixa antever a utilizagcdo do recurso integrativo-
retificador com a finalidade de nova valoragédo de provas e
rediscussao de matéria apreciada clara e objetivamente por
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ocasiao do julgamento do Recurso de Apelacdo Criminal, o que é
repudiado pela jurisprudéncia.

Tanto € assim que ela insiste na questao da existéncia de omissao, de
contradicdo e de obscuridade no acérdao quando do suposto néo
enfrentamento, por parte da Segunda Instancia, das questdes relativas
a existéncia de vicio na dosimetria da pena aplicada a ré e na
respectiva fixacdo do regime prisional, bem como as questdes
relativas a inexisténcia de configuracdo do dolo eventual e da
agravante da futilidade no caso em comento.

Nesse contexto e tendo em vista que os embargos nédo se
prestam a discutir matéria ja examinada no acérdao embargado,
como pretendido pela embargante, impde-se a sua rejeigéo. [...]
(destaquei) (id 49393153 - Pag. 11)

4. Pretensédo de reexame fatico e rediscussdao da matéria

Por fim, quanto ao quarto ponto, a segunda embargante volta a discutir o entendimento
colegiado acerca da tentativa de retomada do servico de manicure, e a influéncia desse
entendimento na configuracdo da agravante do motivo futil.

O Colegiado foi enfatico ao afirmar que, independentemente de o servico ter sido
efetivamente retomado ou de ter havido apenas uma tentativa, € inegavel que houve
movimentacao, tanto da embargante quanto de sua manicure, com vistas a retomada do
servico.

Ou seja, a conclusao a que se chegou foi de que “independente de o servigo ter sido
efetivamente retomado ou de ter havido apenas uma tentativa nesse sentido, é inegavel
que houve uma movimentacéo tanto de SARI quanto de sua manicure com vistas a essa
retomada”, demonstrando, assim, que ndo houve qualquer contradicdo, obscuridade ou
omissao no julgamento.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento aos embargos de declaracgéo
opostos pela segunda embargante.

E como voto.
Recife (data e hora registradas na assinatura eletrénica)

Des. Eudes dos Prazeres Franga
Relator p/ acérdéo
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ED na AC n° 0004416-62.2020.8.17.0001 (RC)

Demais votos:

Ementa:

PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Eudes dos Prazeres Franca
Rua Dr. Moacir Baracho, n® 207, 7° Andar, Santo Antonio, Recife/PE, CEP: 50.010-050
Fone: (81) 3182-0902 — e-mail: gabdes.eudes.pfranca@tjpe.jus.br

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CRIMINAL (417) N° 0004416-
62.2020.8.17.0001

EMBARGANTES: MIRTES RENATA SANTANA DE SOUZA E SARI MARIANA COSTA
GASPAR

EMBARGADOS: SARI MARIANA COSTA GASPAR E MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATOR: DES. EUDES DOS PRAZERES FRANCA
PROCURADORA DE JUSTICA: SINEIDE MARIA DE BARROS SILVA CANUTO

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ALEGACAO DE CONTRADICAO, OMISSAO E
OBSCURIDADE. REVITIMIZACAO. EMPATE EM VOTACAO
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COLEGIADA. DOLO EVENTUAL.
. Caso em exame

1.Dois embargos de declaracdo opostos contra acordao proferido em
apelacédo criminal: o primeiro pela assistente de acusacgao, visando
corregdo de contradicdo quanto ao provimento parcial por
reconhecimento de revitimizacdo; o segundo pela ré, alegando
contradicbes e omissdes quanto ao empate na votacdo, a
configuracao do dolo eventual e a agravante do motivo futil.

Il. Questdao em discussao

2. As questdes em discussao consistem em:

(i) verificar se houve contradicdo entre a fundamentacéo e o dispositivo
do acérddo quanto ao provimento parcial da apelacédo da assistente de
acusacao, no que tange ao reconhecimento da revitimizagao;

(i) analisar se ha obscuridade quanto aos efeitos da retirada dos
trechos revitimizantes;

(iii) examinar a alegada afronta ao art. 615, § 1°, do CPP, diante de
suposto empate na votacdo da Camara acerca da pena; (iv) averiguar
eventual contradigdo na configuracdo do dolo eventual;

(v) verificar supostas omissfes quanto a visualiza¢cdo do risco
assumido pela ré e a agravante do motivo futil.

Ill. Razdes de decidir

3. Reconhecida a contradicdo apontada pela assistente de acusacéo,
com correcdo do dispositivo para constar o provimento parcial da sua
apelacao, especificamente quanto a revitimizacao.

4. Rejeitada a alegacédo de obscuridade sobre os efeitos do decote dos
trechos revitimizantes, ficando consignado que a sentenca de primeiro
grau perdeu eficacia, mas permanece documentalmente existente nos
autos.

5. Rejeitada a alegacao da ré de afronta ao art. 615, § 1°, do CPP, por
nao ter havido empate, considerando a manifestacdo expressa do
Desembargador Presidente Relator ao acompanhar o voto que fixou a
pena de 7 anos de reclusao.

6. Rejeitada a alegacéo de contradicdo sobre a caracterizagéo do dolo
eventual, constatando-se que o acordao enfrentou adequadamente os
elementos probatorios que demonstram a assung¢do consciente do
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risco pela ré.
7. Inexisténcia de omisséo ou obscuridade quanto a demonstracédo da
previsibilidade do risco e a configuragdo da agravante do motivo futil.

IV. Dispositivo e tese

8. Embargos de declaracéo da assistente de acusacéo parcialmente
providos para corrigir a contradicdo existente no dispositivo do
acorddo embargado.

9. Embargos de declaracéo da ré desprovidos.

Tese de julgamento: 1. Havendo contradicdo entre a fundamentacgéo
e o dispositivo do acérdao, impde-se o acolhimento dos embargos de
declaracéo para correcdo. 2. O reconhecimento da revitimizacéo
justifica o provimento parcial da apelacdo da assistente de acusacéao.
3. Nao configurado empate na votacao para fixagado da pena quando
ha refluéncia expressa de um dos julgadores. 4. O dolo eventual se
caracteriza pela assunc¢ao consciente do risco, devidamente analisada
no acoérdao recorrido. 5. Nao ha omisséo ou obscuridade na anélise
da agravante do motivo futil.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 615, § 1°; 619 e 620; CP,
art. 18, inc. I, segunda parte.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RHC 127522, Rel. Min. Marco
Aurélio Mello, 12 Turma, DJe 27/10/2015.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de embargos de
declaracdo, ACORDAM os Desembargadores que integram a Terceira
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, a
unanimidade, em conhecer e acolher em parte embargos de
declaracdo opostos pela primeira embargante e rejeitar os
aclaratorios opostos pela segunda embargante, na conformidade
do relatério e dos votos proferidos neste julgamento.

Recife (data e hora registradas na assinatura eletronica).

Des. Eudes dos Prazeres Franca
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Relator p/aclaratérios

ED na AC n° 0004416-62.2020.8.17.0001 (RC)

Proclamacao da decisdo:

A unanimidade de votos, conheceu-se e acolheu-se em parte embargos de declaracio opostos
pela primeira embargante (assistente de acusacao) e rejeitou-se 0s aclaratérios opostos pela
segunda embargante (defesa da Ré), nos termos do voto da Relatoria.

Magistrados: [CLAUDIO JEAN NOGUEIRA VIRGINIO, DAISY MARIA DE ANDRADE COSTA
PEREIRA, EUDES DOS PRAZERES FRANCA]

RECIFE, 2 de julho de 2025

Magistrado
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Eudes dos Prazeres Franca
Rua Dr. Moacir Baracho, n° 207, 7° Andar, Santo Ant6nio, Recife/PE, CEP: 50.010-050

Fone: (81) 3182-0902 — e-mail: gabdes.eudes.pfranca@tjpe.jus.br

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA APELACAO CRIMINAL (417) N° 0004416-
62.2020.8.17.0001

EMBARGANTES: MIRTES RENATA SANTANA DE SOUZA E SARI MARIANA COSTA
GASPAR

EMBARGADOS: SARIi MARIANA COSTA GASPAR E MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATOR: DES. EUDES DOS PRAZERES FRANCA
PROCURADORA DE JUSTICA: SINEIDE MARIA DE BARROS SILVA CANUTO

RELATORIO

Sao dois embargos de declaracédo opostos contra o disposto no acordao proferido nos
autos da Apelacdo Criminal n°® 0004416-62.2020.8.17.0001, alegando ocorréncias de
contradicdo, obscuridade e omissao, sendo que somente o segundo apresenta
possibilidade de efeitos infringentes.
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O primeiro foi oposto pela assistente de acusa¢do Mirtes Renata Santana de Souza, com
base no art. 619 do Cédigo de Processo Penal.

1) Nos seus aclaratorios (id. 43029804 - Pag. 1-20), a primeira embargante alega: (i) o
acorddo reconheceu expressamente a existéncia de revitimizacdo, conforme
manifestacao do Des. Claudio Jean e da Des? Revisora Daisy Pereira, mas deixou de
estabelecer com clareza a natureza do provimento jurisdicional se a exclusdo dos trechos
revitimizantes teria efeitos apenas prospectivos (ex nunc), como mera substituicdo do
julgado anterior, ou retroativos (ex tunc), implicando efetiva exclusado dos registros da
sentenca original que imputaram falaciosa culpa a mée e a avo da crianca; (ii) omisséo
guanto ao pedido formulado desde a apelacéo, de retirada dos referidos trechos dos
registros oficiais, por entender que a simples substituicdo pelo acérddo ndo basta para
afastar a repercussédo publica e os efeitos psicolégicos da imputacao injusta feita a
familiares da vitima; e (iii) contradicdo na proclamacé&o do resultado do acordao, tendo em
vista que os desembargadores reconheceram a revitimizagédo contida na sentenca de
primeiro grau, porém, na parte dispositiva do julgado, consta que o recurso de apelagcéo
foi julgado improcedente.

No final, pede o seguinte:

[...] Diante todo o exposto, requer que o0 CONHECIMENTO e
ACOLHIMENTO dos presentes Embargos de Declaracao da
assisténcia de acusacao para:

a. Sanar a omissdo e obscuridade do r. Acorddo quanto ao exato
cumprimento da retirada dos termos revitimizantes: se é o caso de
acarretar efeito ex tunc ou ex nunc;

b. Sanar a contradicdo e obscuridade do r. Acordao para reconhecer
gue houve o parcial provimento do apelo da assistente de acusagao
guanto a retirada dos termos revitimizantes, de acordo com dois dos
votos dos Desembargadores, parte ndo aclarada, bem como
inconstante no resultado do julgado;

c. Em caso do reconhecimento do parcial provimento do apelo da
assistente de acusacdo quanto a retirada dos termos revitimizantes,
gue seja mantida a integralidade da fundamentacéo juridica exarada
do voto do Excelentissimo Ministro Relator Claudio Jean no teor do
Acérdao acerca desse ponto especifico do pedido. Termos em que
pede deferimento. [...]

Conquanto tais embargos nao apresentem efeitos infringentes, como ja referido, em
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acolhimento a cota ministerial (id 43313575 — Pag. 1), esta relatoria concedeu vistas a re,
ora segunda embargante, para apresentar contrarrazoes.

Em suas contrarrazdes (id 49401433 p. 1 — 7), a ré embargada alega que ndo ha vicio a
ser sanado, visto que o acordao, ao substituir a sentenca, ja implicaria a desconsideracéo
dos fundamentos revitimizantes, bem como porque a pretensédo da assisténcia de
acusacdo de obter a supressao literal de trechos da sentenca carece de amparo legal,
sendo juridicamente impossivel a eliminacdo de fundamentos de uma decisdo que,
embora reformada, compde o historico processual do feito.

2) Ja o segundo recurso de embargos de declaracdo foi oposto por Sari Mariana Costa
Gaspar Corte Real, com fundamento no disposto nos arts. 619 e 620 do Cdodigo de
Processo Penal, nos autos do citado apelo que resultou na manutencdo de sua
condenacéo pelo crime tipificado no art. 121, § 4°, do Cddigo Penal, a pena de 7 anos de
recluséo, em regime inicial fechado.

A embargante aponta, inicialmente, a existéncia de contradicdo, omissédo e obscuridade
no acoérdao, ao argumento de que este Colegiado teria afrontado o disposto no art. 615, §
1°, do Cdédigo de Processo Penal, ao manter o resultado condenatdrio em caso de empate
na votacado. Sustenta que, por forca da regra legal, o empate deveria ter resultado em
decisdo mais favoravel a defesa.

No segundo ponto, a embargante alega contradicdo interna na deciséo, sob o fundamento
de que houve descri¢do de conduta com caracteristicas de culpa, mas com imputagéo
final de dolo eventual, contrariando o disposto no art. 18, inciso Il, e seu paragrafo unico,
ambos do Cdodigo Penal. Argumenta que o acérdao incorreu em falha ao adotar
fundamentos tipicos de crime culposo, mas com condenacao por dolo eventual, sem a
devida coeréncia juridica.

No terceiro topico, aponta obscuridade e omissdo na fundamentacdo referente a
visualizacdo concreta do risco da conduta. Alega que o acérddo nao teria enfrentado de
forma clara e suficiente os elementos que demonstrariam a previsibilidade objetiva do
resultado pela agente, elemento imprescindivel para a configuracao do dolo eventual.

Por altimo, no quarto item dos aclaratérios, a embargante sustenta que o acordao
padeceria de obscuridade e contradicdo no que diz respeito a fundamentacdo da
agravante do motivo fatil, jA que somente restou claro que a ré estava “mexendo no
telefone”, e ndo fazendo as unhas.

Em peticdo de contrarrazdes id. 49393153 (pags. 1-12), a assistente de acusacdo, ora
embargada, manifestou-se contrariamente aos embargos, sustentando ndo haver omissa
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0, obscuridade ou contradicao, afirmando que o acérdéo enfrentou adequadamente cada
um dos pontos levantados, especialmente no que concerne a confrontacao do empate e a
analise dos elementos do dolo eventual, bem como na fundamentacdo da dosimetria.

De igual modo, o Ministério Publico, em peticdo de id. 49282798 (pags. 1-18), opbs-se
aos embargos da ré, defendendo que nao ocorreu desequilibrio na votacdo, nem
inconsisténcia na tipificacdo do dolo, uma vez que restou provado o comportamento
voluntério da denunciada, e que a dosimetria a pena se encontra devidamente motivada,
observando-se a razoabilidade e proporcionalidade.

E o relatorio.
A pauta.
Recife (data e hora registradas na assinatura eletrénica)
Des. Eudes dos Prazeres Franca

Relator p/aclaratérios

ED na AC n° 0004416-62.2020.8.17.0001 (RC)
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Eudes dos Prazeres Franga

Rua Dr. Moacir Baracho, n° 207, 7° Andar, Santo Anténio, Recife/PE, CEP: 50.010-050

Fone: (81) 3182-0902 — e-mail: gabdes.eudes.pfranca@tjpe.jus.br

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

EMBARGOS DE DECLARACAO NA APELACAO CRIMINAL (417) N° 0004416-
62.2020.8.17.0001

EMBARGANTES: MIRTES RENATA SANTANA DE SOUZA E SARI MARIANA COSTA
GASPAR

EMBARGADOS: SARI MARIANA COSTA GASPAR E MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATOR: DES. EUDES DOS PRAZERES FRANCA
PROCURADORA DE JUSTICA: SINEIDE MARIA DE BARROS SILVA CANUTO

VOTO

De plano, reputo presentes os pressupostos de admissibilidade de ambos embargos
declaratorios, porquanto tempestivos e manejados pelas partes legitimadas, e consoante
os arts. 619 e 620 do Cadigo de Processo Penal.

Seguindo a ordem do relatério, trato a seguir dos primeiros embargos de declaracéo
opostos pela assistente de acusacao.

I) A primeira embargante, na qualidade de assistente da acusacdo, com fundamento nos
arts. 382 e 619 do Cddigo de Processo Penal, alega que houve contradicdo no acérdao
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prolatado por esta Terceira Camara Criminal, conquanto deu provimento ao seu recurso
de apelacédo, no ponto atinente a revitimizacao verificada na sentenca de primeiro grau,
mas que, ao final, consignou equivocadamente no dispositivo que o recurso de apelacéo
da assistente de acusacéao fora julgado improcedente.

Nesse item, em sintese, a primeira embargante aponta o vicio de contradicdo entre a
fundamentacéo e o dispositivo do acérdao embargado.

Aqui assiste razdo a primeira embargante.

Eis como restou consignado na ata de julgamento dos apelos interpostos por ambas as
partes:

[...] POR MAIORIA DE VOTOS, NEGOU-SE PROVIMENTO AO
APELO DA ASSISTENTE DE ACUSACAO, POR MAIORIA DE
VOTOS, DEU-SE PROVIMENTO PARCIAL, AO RECURSO
INTERPOSTO PELA DEFESA, APENAS NO SENTIDO DE
REDIMENSIONAR PENA IMPOSTA RE PARA 07 (SETE) ANOS DE
RECLUSAO, EM REGIME INICIAL FECHADO, NOS TERMOS DO
VOTO DO DES. EUDES DOS PRAZERES FRANCA, QUEM CABERA
LAVRATURA DO ACORDAO [...] (36632327 - Pag. 1)

Com efeito, verifica-se que houve realmente contradicdo entre os fundamentos langados
no corpo do voto do acorddo embargado e a respectiva parte dispositiva. Consoante
consignado nos votos dos Desembargadores integrantes da Turma Julgadora, restou
reconhecida a procedéncia parcial do apelo da assistente da acusacgao, especificamente
no tocante ao acolhimento do pedido de reconhecimento da revitimizagdo, com a
determinacdo de expurgo (decote) dos trechos da sentenca de primeiro grau
considerados iniddneos por implicarem responsabilizagéo indevida da familia da vitima,
Miguel Otavio Santana da Silva.

Portanto, € inequivoco: ndo poderia constar do dispositivo a expressdo de “negativa de
provimento" ao apelo da assistente, quando, na verdade, houve sua acolhida parcial,
como se extrai da fundamentacdo exarada e do préprio voto revisional da
Desembargadora Daisy Maria de Andrade Costa Pereira, a qual expressamente declarou:
“os trechos considerados revitimizantes ficam decotados da decisdo, na medida em que o
Acordao substitui a sentenca recorrida, que perde toda sua eficacia em face do
pronunciamento em sentido contrario ao deste 6rgao colegiado”.

Logo, impde-se a correcao do julgado para que, em sua parte dispositiva, conste o
efetivo “provimento parcial do recurso de apelacdo da assistente da acusacao”, nos
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termos do entendimento majoritario firmado.

Em outro ponto, vale dizer, em relacdo a alegacao de obscuridade no tocante a forma de
cumprimento da deciséo colegiada, no que diz respeito aos trechos da sentenca de
primeiro grau considerados revitimizantes, cuido ndo existir qualquer vicio no acordédo. Ou
seja, quanto a alegada obscuridade referente a extenséo dos efeitos da revogacéo dos
trechos revitimizantes e ao seu impacto pratico nos autos, ndo constato a existéncia do
vicio apontado pela primeira embargante.

Com clareza e precisao, o voto da Desembargadora Revisora delineou os limites da
providéncia jurisdicional, ao esclarecer que o acorddo, ao substituir a sentenca de
primeiro grau, implica a sua perda de eficacia, e ndo a sua supressao material. Como
destacado: “perde sua eficacia, ndo sua existéncia”.

Deveras, trata-se de entendimento alinhado com o ordenamento juridico pétrio,
notadamente com o principio da publicidade dos atos processuais e com a vedacéao a
pronunciamentos ocultos, consoante jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de
Justica, como se Vé:

[...] Reconhecido o excesso de linguagem da pronuncia, causa de
nulidade absoluta, cumpre anula-la, determinando-se que outra seja
prolatada, ndo sendo suficiente o desentranhamento e o
envelopamento da decisdo, em atencdo ao paragrafo Unico do artigo
472 do Cdédigo de Processo Penal e a vedagdo aos pronunciamentos
ocultos. [...] (STF, RHC 127522, Rel. Min. Marco Aurélio Mello, 12
Turma, DJe 27/10/2015).

Além disso, é de todo impraticavel, no contexto do processo eletrdnico, a eliminacao literal
e fisica de trechos da sentenca de primeiro grau, sendo o “decote” a medida légica e
tecnicamente viavel, nos moldes como decidido e como ocorre, por exemplo, com a
exclusdo de vetoriais negativas na dosimetria da pena (circunstancias judiciais do art. 59
do CP, por exemplo), que sdo desconsideradas pelo acérdao, mas ndo suprimidas do
texto original.

N&o ha, portanto, que se falar em obscuridade ou omissédo neste ponto, tendo a decisao
colegiada enfrentado o pedido da assistente da acusagao nos limites da legalidade e da
razoabilidade, nada obstante nado ter sido da forma exatamente requerida pela primeira
embargante.

Diante do exposto, em relacdo aos primeiros embargos de declaracado, voto no
sentido de julga-los parcialmente procedentes, para o fim especifico de sanar a
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contradicao existente entre a fundamentacao e a parte dispositiva do acérddo embargado,
fazendo constar que o recurso de apelacdo da assistente da acusacao foi provido em
parte, no tocante ao acolhimento do pedido de reconhecimento de revitimizagdo, com o
consequente decote dos trechos revitimizantes da sentenca de primeiro grau. Por outro
lado, rejeito a alegacdo de obscuridade quanto a forma de execucao dessa
providéncia, por auséncia de vicio.

E como voto.
Passo ao segundo embargos de declaragao.

II) A embargante, Sari Mariana Costa Gaspar Corte Real, opés embargos de declaracao
objetivando a integracdo do acordao prolatado por esta Terceira Camara Criminal, com
fundamento em supostas contradi¢cdes, obscuridades e omissdes.

Em que pese a argumentacédo deduzida pela embargante, entendo que o recurso nao
merece acolhimento, pelas razdes que passo a expor, enfrentando de forma
pormenorizada cada uma das alegacdes recursais.

1. Alegada contradicdo quanto a suposta auséncia de refluéncia do Desembargador
Presidente Relator

Em relagc&o ao primeiro ponto dos aclaratorios, a segunda embargante sustenta que o
Desembargador Presidente Relator, Claudio Jean Nogueira Virginio, nao teria
efetivamente refluido de seu voto original quanto a dosimetria da pena, o que, segundo
alega, ensejaria contradi¢cdo insanavel no julgamento, porquanto, segundo o disposto no
art. 615, § 1°, do Caodigo de Processo Penal, havendo empate no julgamento, prevaleceria
a decisdo mais favoravel a ré: a pena arbitrada seria a menor, aquela estipulada pela Des.
Daisy Pereira (6 anos em regime inicial semiaberto).

Todavia, ao se analisar as notas taquigraficas da sessao de julgamento (e basta somente
isso), verifica-se que o Desembargador Claudio Jean efetivamente manifestou-se no
sentido de acompanhar o voto do Desembargador Eudes Franca quanto a dosimetria da
pena. Transcrevo os principais trechos das notas taquigréficas para refor¢co da concluséo:

[...] DESEMBARGADOR EUDES FRANCA:

"Senhor Presidente, se me permite, é fato, trés votos foram proferidos
distintos, mas o presidente, até onde entendi, ele refluiu do voto dele e
acompanhou o voto deste vogal, € o que eu entendo. Portanto, a
triplice divergéncia foi sanada, ela passou a ser uma divergéncia dupla
e o resultado foi aprovado por maioria."
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DESEMBARGADOR CLAUDIO JEAN (PRESIDENTE E RELATOR):
"Desembargador, nao reflui do meu voto, eu mantive o meu voto,
agora acompanhei Vossa Exceléncia."

DESEMBARGADOR EUDES FRANCA:

"Pronto, exatamente, acompanhou no que se refere a pena. Entao
me permita ter atropelado Vossa Exceléncia, com toda humildade que
€ possivel, mas foi s6 um esclarecimento porque eu fiquei na
ansiedade de transcrever."

DESEMBARGADOR CLAUDIO JEAN (PRESIDENTE E RELATOR):
"Portanto, esta encerrado os debates e eu agradeco aos presentes."

[.]

Portanto, observa-se facilmente que o Desembargador Claudio Jean, na realidade,
refluiu, sim, em relacdo a dosimetria da pena, acompanhando o meu entendimento, o
gue afasta, de plano, a alegada contradicéo.

Em sintese: o posicionamento do Des. Claudio Jean (presidente e relator), quanto a pena,
ficou devidamente registrado nos autos, ndo subsistindo qualquer obscuridade ou
contradicao.

2. Suposta contradicdo na andlise do dolo eventual

No segundo ponto, a segunda embargante alega contradigcdo no reconhecimento do dolo
eventual, ao argumento de que o acordéo teria incorrido em inconsisténcias quanto a
configuracdo dessa modalidade de dolo.

Sem raz&o, também aqui.

A matéria foi devidamente enfrentada no acérddo embargado, como se constata
expressamente nos itens 8 e 9 da ementa, que passo a transcrever:

"8. Para além das provas constantes nos autos evidenciarem o perigo
concreto para a integridade fisica da vitima, a propria conduta da ré
denota ter ela assumido o risco dessa exposi¢cao ao perigo.

A acusada simplesmente deixou que a porta se fechasse,
retornou ao seu apartamento. Assim agindo, a ré ndo tomou
qualquer providéncia capaz de indicar que ela se importava com
0 bem-estar da vitima: a) ndo acionou o controle do painel do
elevador relativo ao patamar térreo; b) ndo desceu com o menor
até a portaria (acompanhada da filha ou solicitando o auxilio da
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manicure para ficar com a menor); ¢) ndo tentou remover a vitima
do elevador, usando moderadamente da forca; d) ndo continuou
impedindo que a porta se fechasse; e) ndo tentou fazer com que a
porta reabrisse; f) ndo se preocupou em identificar pelo visor de
seu andar para qual piso a vitima havia se dirigido; g) néao
acionou o controle do painel do mesmo elevador na tentativa de
atrair a vitima de volta; h) ndo interfonou para a portaria
comunicando que havia uma crian¢ca sozinha no elevador; e i)
ndo tentou procurar posteriormente a vitima. Muitos séo os
"nados" reveladores de uma grave indiferenca. Razéo pela qual faz-
se necessario um esfor¢co sobre-humano para imaginar como uma
pessoa adulta, em s& consciéncia, nao vislumbraria riscos para uma
crianca de 5 anos de idade em tal contexto fético.

9. Em concluséo, os fatos, a conduta adotada pela acusada e as
provas produzidas nos autos, autorizam concluir que a acusada
tinha, sim, previsdo dos riscos a que estaria exposta a vitima,
mas a eles foi indiferente, assumiu-0s. Tais circunstancias
configuram o dolo de perigo na modalidade eventual, consumando,
portanto, o crime de abandono de incapaz." [...] (destaquei)

Portanto, constato que o acérdao apreciou amplamente a questao do elemento subjetivo
do tipo penal.

A decisédo recorrida analisou o conjunto probatorio, destacando a posi¢ao de garantidora
ocupada pela ré, a previsibilidade do risco a que a vitima foi exposta e a assuncgao
consciente desse risco, caracteristicas tipicas do dolo eventual.

O voto condutor deixou claro que, ao permitir que a crianca de 5 anos permanecesse
sozinha em um elevador, sem qualquer supervisao, a segunda embargante agiu com
indiferenca ao resultado danoso, assumindo o risco da exposicdo da vitima a perigo
concreto, nos termos do art. 18, inc. |, segunda parte, do Codigo Penal.

3. Alegada omissao e obscuridade guanto a visualizacdo de risco e indiferenca ao
resultado

Nesse item, a embargante sustenta a existéncia de vicios de obscuridade e omissédo no
acordao recorrido, decorrentes da presumida inferéncia de que ela antevia o risco da
situacdo e demonstrava indiferenca ao resultado. Aduz que a decisdo incorre em
obscuridade, ao sugerir (isto €, sem embasamento em provas ou em norma legal) que ela
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embargante poderia ter previsto os riscos, concluindo, equivocadamente, pela incidéncia
de um tipo penal doloso, sem apresentar qualquer prova nesse sentido.

Cuido que tal argumentacdo da segunda embargante € desprovida de razéo,
demonstrando claramente um inconformismo com a deciséo colegiada, pretendendo abrir
nova polémica sobre matéria ja devidamente apreciada, sem demonstrar efetivamente a
existéncia de qualquer obscuridade ou omisséo a ser sanada.

Ora, ja se viu no topico anterior que ha elementos probatdérios varios mencionados pelo
acérdao embargado concluindo que a segunda embargante agiu com dolo eventual, e, se
foi assim, ha que se entender repetitiva aqui a alegacdo de que este colegiado julgou por
inferéncia, ou com embasamento presumido.

Além do mais, no que diz respeito a questdo da demonstracdo da indiferenca que a
segunda embargante insiste haver nos autos apenas presuncdo por parte deste
Colegiado , observo que a decisao colegiada constatou que, na verdade, foram varias as
atitudes que revelaram indiferenca por parte da ré em relacdo aos riscos para a crianca.
Entre elas, destaco o fato de que a vitima pressionou varios botdes do painel do elevador
aleatoriamente, sem saber como ir ao térreo, e a acusada teve ciéncia disso, como restou
destacado no voto condutor (cf. notas taquigréaficas e voto, respectivamente: id 36632343
- Pag. 2 e 36632332 - Pag. 4).

Na realidade, portanto, nesse topico, o que pretende a embargante é que todos os
argumentos e depoimentos testemunhais fossem detalhadamente enfrentados e
discutidos na deciséo colegiada. Porém, como de conhecimento geral, a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica é pacifica ao reconhecer que o julgador ndo esta obrigado a
rebater um a um todos os argumentos das partes, sendo suficiente que fundamente a
deciséo de modo a evidenciar as razdes que o levaram aquele resultado.

No caso concreto, insisto em dizer que a decisdo enfrentou de forma adequada os pontos
relevantes e imprescindiveis para o deslinde da controvérsia, ndo havendo omisséao
alguma a ser sanada.

Nesse sentido, a proposito, o Ministério Publico foi preciso em suas contrarrazdes ao
afirmar que:

[...] Na hipétese dos autos, a embargante, a pretexto de sanar
omissdao, contradicdo e obscuridade, vislumbradas por ela no
acordéao, deixa antever a utilizagcdo do recurso integrativo-
retificador com a finalidade de nova valoragédo de provas e
rediscussao de matéria apreciada clara e objetivamente por
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ocasiao do julgamento do Recurso de Apelacdo Criminal, o que é
repudiado pela jurisprudéncia.

Tanto € assim que ela insiste na questao da existéncia de omissao, de
contradicdo e de obscuridade no acérdao quando do suposto néo
enfrentamento, por parte da Segunda Instancia, das questdes relativas
a existéncia de vicio na dosimetria da pena aplicada a ré e na
respectiva fixacdo do regime prisional, bem como as questdes
relativas a inexisténcia de configuracdo do dolo eventual e da
agravante da futilidade no caso em comento.

Nesse contexto e tendo em vista que os embargos nédo se
prestam a discutir matéria ja examinada no acérdao embargado,
como pretendido pela embargante, impde-se a sua rejeigéo. [...]
(destaquei) (id 49393153 - Pag. 11)

4. Pretensédo de reexame fatico e rediscussdao da matéria

Por fim, quanto ao quarto ponto, a segunda embargante volta a discutir o entendimento
colegiado acerca da tentativa de retomada do servico de manicure, e a influéncia desse
entendimento na configuracdo da agravante do motivo futil.

O Colegiado foi enfatico ao afirmar que, independentemente de o servico ter sido
efetivamente retomado ou de ter havido apenas uma tentativa, € inegavel que houve
movimentacao, tanto da embargante quanto de sua manicure, com vistas a retomada do
servico.

Ou seja, a conclusao a que se chegou foi de que “independente de o servigo ter sido
efetivamente retomado ou de ter havido apenas uma tentativa nesse sentido, é inegavel
que houve uma movimentacéo tanto de SARI quanto de sua manicure com vistas a essa
retomada”, demonstrando, assim, que ndo houve qualquer contradicdo, obscuridade ou
omissao no julgamento.

Ante o exposto, voto no sentido de negar provimento aos embargos de declaracgéo
opostos pela segunda embargante.

E como voto.
Recife (data e hora registradas na assinatura eletrénica)

Des. Eudes dos Prazeres Franga
Relator p/ acérdéo
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE PERNAMBUCO
Gabinete do Desembargador Eudes dos Prazeres Franca
Rua Dr. Moacir Baracho, n® 207, 7° Andar, Santo Antonio, Recife/PE, CEP: 50.010-050
Fone: (81) 3182-0902 — e-mail: gabdes.eudes.pfranca@tjpe.jus.br

TERCEIRA CAMARA CRIMINAL

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NA APELACAO CRIMINAL (417) N° 0004416-
62.2020.8.17.0001

EMBARGANTES: MIRTES RENATA SANTANA DE SOUZA E SARI MARIANA COSTA
GASPAR

EMBARGADOS: SARi MARIANA COSTA GASPAR E MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE PERNAMBUCO

RELATOR: DES. EUDES DOS PRAZERES FRANCA
PROCURADORA DE JUSTICA: SINEIDE MARIA DE BARROS SILVA CANUTO

EMENTA: DIREITO PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. ALEGACAO DE CONTRADICAO, OMISSAO E
OBSCURIDADE. REVITIMIZACAO. EMPATE EM VOTACAO
COLEGIADA. DOLO EVENTUAL.

. Caso em exame

1.Dois embargos de declaracdo opostos contra acordao proferido em
apelacédo criminal: o primeiro pela assistente de acusagao, visando
correcdo de contradicdo quanto ao provimento parcial por
reconhecimento de revitimizacdo; o segundo pela ré, alegando
contradicdes e omissdes quanto ao empate na votacdo, a
configuracdo do dolo eventual e a agravante do motivo futil.

Il. Questdo em discussao

2. As questdes em discussao consistem em:

(i) verificar se houve contradicdo entre a fundamentacgéo e o dispositivo
do acérddo quanto ao provimento parcial da apelacédo da assistente de
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acusacao, no que tange ao reconhecimento da revitimizagao;

(ii) analisar se ha obscuridade gquanto aos efeitos da retirada dos
trechos revitimizantes;

(ii) examinar a alegada afronta ao art. 615, § 1°, do CPP, diante de
suposto empate na votacdo da Camara acerca da pena; (iv) averiguar
eventual contradicdo na configuracdo do dolo eventual;

(v) verificar supostas omissf6es quanto a visualiza¢cdo do risco
assumido pela ré e a agravante do motivo fatil.

Ill. Razbes de decidir

3. Reconhecida a contradicdo apontada pela assistente de acusacéo,
com correcao do dispositivo para constar o provimento parcial da sua
apelacao, especificamente quanto a revitimizacéo.

4. Rejeitada a alegacéo de obscuridade sobre os efeitos do decote dos
trechos revitimizantes, ficando consignado que a sentenca de primeiro
grau perdeu eficacia, mas permanece documentalmente existente nos
autos.

5. Rejeitada a alegacéo da ré de afronta ao art. 615, § 1°, do CPP, por
néo ter havido empate, considerando a manifestagcdo expressa do
Desembargador Presidente Relator ao acompanhar o voto que fixou a
pena de 7 anos de reclusao.

6. Rejeitada a alegacao de contradicdo sobre a caracterizacéo do dolo
eventual, constatando-se que o acordao enfrentou adequadamente os
elementos probatérios que demonstram a assung¢do consciente do
risco pela ré.

7. Inexisténcia de omisséo ou obscuridade quanto a demonstragcéo da
previsibilidade do risco e a configuracdo da agravante do motivo futil.

IV. Dispositivo e tese

8. Embargos de declaragéo da assistente de acusacgao parcialmente
providos para corrigir a contradicdo existente no dispositivo do
acérdao embargado.

9. Embargos de declaracao da ré desprovidos.

Tese de julgamento: 1. Havendo contradicdo entre a fundamentacéao
e o dispositivo do acérdao, impde-se o acolhimento dos embargos de
declaracédo para correcdo. 2. O reconhecimento da revitimizacao
justifica o provimento parcial da apelacéo da assistente de acusacao.
3. N&o configurado empate na votacéo para fixacdo da pena quando
ha refluéncia expressa de um dos julgadores. 4. O dolo eventual se
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caracteriza pela assunc¢ao consciente do risco, devidamente analisada
no acoérdao recorrido. 5. Nao ha omissdo ou obscuridade na anélise
da agravante do motivo futil.

Dispositivos relevantes citados: CPP, arts. 615, § 1°; 619 e 620; CP,
art. 18, inc. I, segunda parte.

Jurisprudéncia relevante citada: STF, RHC 127522, Rel. Min. Marco
Aurélio Mello, 12 Turma, DJe 27/10/2015.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de embargos de
declaracdo, ACORDAM os Desembargadores que integram a Terceira
Céamara Criminal do Tribunal de Justica do Estado de Pernambuco, a
unanimidade, em conhecer e acolher em parte embargos de
declaracdo opostos pela primeira embargante e rejeitar os
aclaratorios opostos pela segunda embargante, na conformidade
do relatério e dos votos proferidos neste julgamento.

Recife (data e hora registradas na assinatura eletrénica).
Des. Eudes dos Prazeres Franca

Relator p/aclaratérios
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