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| SENTENGCA |

Vistos, etc.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA ofereceu, nos autos
do processo indicado em epigrafe, DENUNCIA, em face de CATIA
REGINA RAULINO, como incursa nas penas dos arts. 304 c/c o 297;
184, §1° e 347, na forma do art. 69, todos do Cdébdigo Penal, de
acordo com o Inquérito Policial n® 186/2020 (IDEA n°:
003.9.88743/2020; 003.9.145432/2020; 003.9.153184/2020
003.9.155039/2020; e 003.9.159115/2020) .

Narra a denuncia presente no ID 281998979:
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"H4 cerca de 8 anos, CATIA RAULINO vem se fazendo passar por advogada
e/ou bacharela em Direito, apresentando a instituig¢des de ensino e congéneres
diplomas e titulos que jamais possuira, e recorrendo, em todos os casos, ao
uso de documentos falsos. Agindo desse modo, galgou postos em diversas
faculdades, chegando a ocupar o cargo de coordenadora do Curso de Direito da
Faculdade Ruy Barbosa [UniRuy], além de tomar parte em bancas de exame de
graduacdo e mestrado, inclusive as realizadas pela Faculdade de Direito da

Universidade Federal da Bahia [UFBA].

Ndo bastasse tanto, anunciou-se em redes sociais e no curriculo lattes
como graduada em Administracgdo, e, em Direito, pela Universidade
Federal do Maranhdo [UFMA]; com mestrado em Direito Tributério, pela
Universidade Federal de Santa Catarina [UFSC]; doutoranda em Administracéo
pela UFBA; e pbds-doutorada [sic] em Direito pela Universidade Federal de
Pernambuco [UFPE]. Nessa condig¢do, organizou, realizou e participou de
congressos, palestras, “lives”, no Instagram, e conferéncias, em companhia

de renomados Jjuristas, sem, igualmente, ser descoberta.

Esses fatos vieram & tona em razdo de Noticia de Fatol enviada a
Ouvidoria do Ministério Publico do Estado da Bahia; e devido ao aparecimento
de outras vitimas, que, apds ampla cobertura da imprensa, encaminharam as
representagdes acima destacadas, todas “exalunas” gque tiveram trabalhos
académicos e/ou artigos plagiados - a maior parte das vezes, na integra - por
CATIA RAULINO, que os publicou em periédicos cientificos e livros, como,
v.g., a Revista da UNESC - RDSD [v.5 n.2]; a Revista Férum 2019 [v.17 n.101

set./out.], e o Livro “Direito Privado Contempordneo”.

Uma vez instaurado o IPL 186/2020 gque, Jjuntamente as aludidas
representacgdes, servem de apoite a presente dentncia, veio-se a verificar a
plausibilidade de todas as acusac¢des, havendo, ainda, CATIA RAULINO, durante
as 1investigacdes, realizado diversas ac¢des para confundir, protelar e/ou
impedir o acesso as provas necessarias ao seu desfecho, chegando mesmo a

destruicdo de provas e/ou vestigios.

Por fim, ao ser interrogada, em duas oportunidades distintas, pela
Autoridade Policial, CATIA RAULINO ndo conseguiu demonstrar a veracidade de
suas afirmag¢des, culminando por, quando confrontada2 com a confirmagdo, pela
UFMA, da inautenticidade do diploma de graduacdo que apresentara, invocar o

direito assegurado pela Constituicéo Brasileira ao siléncio.
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Na verdade, s&o inUmeras as inconsisténcias de suas declaracdes. Num
determinado momento, CATIA RAULINO informara haver se graduado em Direito
pela [UFSC]; em outro, pela [UFMA]; e, depois, pelas duas, mediante
transferéncia da matricula3 . Ficou evidenciado, igualmente, que seu suposto
orientador no mestrado que haveria concluido na UFSC, Professor Doutor —-----
-, ndo lecionava nesta universidade4 no periodo que diz haver cursado e

concluido a referida pdés-graduacgdo.

Desse modo, embora existam diligéncias em andamento, além de outras
que eventualmente se fizerem necessarias, os autos em apenso, como bem
acentuado pela Autoridade Policialb , dispde de elementos suficientes a
propositura de agdo penal publica, visto que demonstrados a existéncia dos
crimes e indicio suficiente de autoria, como ficard claro ao longo desta pecga

processual. (...)"

Posteriormente, no dia 24/11/2020, o Parquet aditou a
dentncia para realizar retificacdes pontuais, a fim de corrigir
erro material, assim como para acrescentar a testemunha ------ ao

rol de testemunhas (ID 281999304).

No dia 11/01/2021, o Juizo recebeu a dentincia e o seu

aditamento (ID 281999305).

A acusada, regularmente citada (ID 281999660), apresentou
resposta a acusacdo, na qual, preliminarmente, arguiu a inépcia
da dentuncia - por auséncia de exposicdo dos fatos delituosos com
todas as suas circunstancias; por auséncia de descricdo do nexo
causal entre a conduta da Acusada e as atividades delitivas
imputadas; por auséncia de demonstragdo do dolo, Dbem como
sustentou a auséncia de justa causa para o exercicio da acgdo penal
por ndo haver elemento de conviccdo que configurasse a
materialidade delitiva. Além disso, arguiu também a violacdo ao
principio ne bis in idem no que concerne aos delitos previstos

nos arts. 297 e 304, ambos do CP (ID 281999662).
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Instado a manifestar-se, o Ministério Puablico rechacou as

preliminares arguidas pela Defesa (ID 281999665).

No dia 26/03/2021, o Juizo afastou as preliminares arguidas
e manteve a decisdo que recebeu a dentncia e o seu aditamento,

inaugurando a instrucdo processual (ID 281999667).

Durante a instrucdo, a Defesa requereu a nulidade da oitiva
da testemunha ------ em sede de Inquérito Policial; o Ministério
Piblico promoveu o aditamento da inicial acusatdéria, com a
finalidade de incluir mais um delito de uso de documento publico
falso, assim como requereu a oitiva da vitima ------ . O Juizo
indeferiu o pedido de nulidade suscitado pela Defesa, recebeu o
aditamento a denuncia, citou a acusada do aditamento, substituiu
a pris&o preventiva da mesma por medidas cautelares da prisdo,
ouviu 21 testemunhas, sendo 12 arroladas pela acusacdo e 9 pela
Defesa; bem como procedeu ao interrogatério da inculpada, gue
exerceu o seu direito ao siléncio (IDs 281999934, 282000360,
282000697, 282005666,

375214410 e 3806502660) .

Além disso, a Defesa apresentou resposta ao aditamento, bem
como requereu a substituicdo da testemunha ------ e a inclusédo da
testemunha ------ , tendo o Juizo mantido a decisdo de recebimento,
rejeitado a substituicdo requerida, e, em sentido diverso,
acolhido a inclusd&o da referida testemunha. Posteriormente, em
razdo do Pedido de

Reconsideracéo, este Juizo deferiu o acréscimo da ------ ,
encerrando-se a instrucdo ©processual em 12/04/2023 (IDs
281999752, 282000070, 282000075, 282000080,

282000084, 282000197 e 380650266) .

Respostas aos oficios expedidos pelo Juizo juntada aos autos:
Laudo pericial (ID 438603403); Universidade Federal de Pernambuco
- UFPE (ID 431870257); Universidade de Santa Catarina
(ID 282000994); Universidade Federal da Bahia (ID 282002074);
CAED-JUS (ID 282004167); resposta da 4° Vara do Juizado Especial
Criminal (ID 379282876); Universidade Estadual do Extremo Sul de
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Santa Catarina (ID 379475454); resposta da Editora Férum (ID
379768025) e, por fim, resposta do Delegado(a) Titular da 9°

Delegacia de Salvador (ID 392319266).

No tocante ao oficio destinado a Editora Mente Aberta, o
Ministério Publico entendeu que a respectiva resposta restou
suprida pelo testemunho do seu editor, o Prof. -----—- , ocorrido em

20/03/2023 (ID 375243116).

Em sede de alegacbdes finais escritas (ID 452980974), o
Ministério PuUblico requereu a condenacdo da acusada nas penas do
art. 304, do CP pela utilizacdo de diplomas falsos perante as
Universidades empregadoras, bem como nas penas do art. 184, § 1°,
do CP, pelo plagio dos trabalhos académicos, em concurso material
de infracdes, na forma do art. 69, do CP. Pugnou pela pela fixacéo
de dano moral, a titulo de reparacdo minima, para cada vitima,
seja pessoa fisica ou Jjuridica, pelos gravames pessoais,
emocionais e de imagem decorrentes das condutas perpetradas e
pela valoracdo negativa do abuso de confianca das instituicgdes,
dos prejuizos causados a comunidade académica, da torpeza da
motivacdo de obter dividendos pessoais e econdmicos as custas
alheias e da falta de colaboragcdo com as apuracgdes. Em sentido
diverso, pugnou pela absolvicdo em relacdo as imputacdes do art.
347, do CP, por entender autodefensiva a conduta praticada pela

acusada.

Por sua vez, a Defesa, também em sede de alegacgdes finais
escritas (ID 462971722), arguiu nulidade da ac¢cdo penal em
decorréncia da quebra da cadeia de custdédia - vez que as pericias
e laudos ndo foram juntados quando do oferecimento da denlncia,
gque ndo foram apresentados relatdérios que garantam que a cadeia
de custddia das provas durante a investigacdo foi preservada e
que s&o inadmissiveis as provas digitais sem registro documental
acerca dos procedimentos adotados pela policia para a preservacéao
da integridade, autenticidade e confiabilidade dos elementos

informéticos.
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Outrossim, também sustentou a nulidade, em face da precluséo
consumativa e temporal, gquanto a insercdo da testemunha ------ P
arrolada pelo Parquet; a nulidade probatdéria decorrente do
cerceamento de Defesa ante a negativa de substituicdo da
testemunha defensiva apdés a inclusdo de nova testemunha arrolada
pelo Ministério Publico, ferindo o principio da paridade das
armas; a nulidade do testemunho extrajudicial de Ernani dos
Santos, em decorréncia da auséncia de intimacdo da Defesa para o
ato, com o processo em curso, inclusive com reconhecimento
documental por parte da mesma, contrariamente ao quanto disposto
no art. 174 do CPP, violando os principios da ampla defesa e o do
contraditdério; e a atipicidade das imputadas condutas relativas
aos crimes de plédgio, ante a auséncia de dolo da agente, pois os
documentos, sob acusacdo de plagio, teriam sido produzidos em
cardter de coautoria e com o consentimento das supostas vitimas,
sem repasse de carater pecunidrio; requerendo, ao final, a
desclassificacdo da forma qualificada para a forma simples,

alcancada pela decadéncia.

Por fim, sustentou a atipicidade em relacdo a conduta de
fraude processual, e, subsidiariamente, em caso de condenacdo, o
reconhecimento da continuidade delitiva em relacdo ao delito de

uso de documento falso.

E o breve relatério. Decido.

DAS PRELIMINARES

No que tange a arguicdo de nulidade da acdo penal por quebra da
cadeia de custdédia, registrou a Defesa que as pericias e laudos
ndo foram juntados no oferecimento da dentncia; ndo ter havido
apresentacdo dos relatdérios que garantam que a cadeia de custddia
das provas durante a investigacéo foi preservada, nem
demonstracdo inequivoca da pericia dos e-mails, muito menos de
que o andamento correto de coleta, armazenamento e processamento
foram respeitados; além de a prova digital ndo poder ser manuseada
sem a observédncia e registro do devido procedimento técnico, o
que afastaria especialmente o delito de fraude processual.
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E ressabido que no ordenamento juridico brasileiro o oferecimento
da acdo penal ndo obsta o curso das investigacdes, desde gque o0s
elementos de convicgdo apresentados como Jjusta causa para o
prosseguimento do processo sejam analisados e discutidos durante
a instrucdo processual, sob o crivo do contraditdério e da ampla
defesa, como foi o caso dos autos, ndo tendo havido qualquer
prejuizo a Acusada dque ensejasse a anulacdo da instrucgéo
processual.

No mesmo sentido, no tocante a auséncia de relatdrio que garanta
a fidedignidade das informacdes obtidas e a inadmissibilidade das
provas digitais sem registro documental acerca dos procedimentos
adotados pela policia para a preservagdo da integridade,
inicialmente os documentos juntados aos autos foram fornecidos
pelas vitimas e, posteriormente, tornaram-se de conhecimento
publico, dada a ampla divulgacdo do caso na midia. Além disso,
todos os documentos apresentados foram corroborados pelas vitimas
e testemunhas do processo durante a instrucdo processual, no qual
foram plenamente respeitados os direitos constitucionais da
Acusada, relativos a ampla defesa e ao contraditério.

Ademais, como se ndo bastasse o carater publico e notdério dos
elementos de convicgdo que embasaram a dentncia, o Juizo acompanha
corrente jurisprudencial assente no STJ que considera que a quebra
da cadeia de custddia ndo deve ser presumida, e, sim, demonstrada
concretamente a adulteracdo de vestigios, o manuseio indevido ou
o comprometimento da fiabilidade da prova, o que ndo ocorreu no
caso concreto.

Vejamos a jurisprudéncia sobre a matéria:

DIREITO PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. CRIMES DE
TRAFICO DE DROGAS E POSSE DE ARMA DE FOGO COM NUMERACAO SUPRIMIDA. BUSCA E
APREENSAO DOMICILIAR. MANDADO JUDICIAL VALIDO. ENCONTRO FORTUITO DE
PROVAS. PRINCIPIO DA SERENDIPIDADE. QUEBRA DA CADEIA DE CUSTODIA DA PROVA.
NAO VERIFICADA. ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO PROBATORIO. PROCEDIMENTO
VEDADO NA VIA ELEITA. INEXISTENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO. I. Caso em exame. 1. Agravo regimental interposto contra decisdo
que ndo conheceu de habeas corpus, por ser substitutivo de revisdo criminal,
e deixou de conceder a ordem de oficio, em virtude da auséncia de flagrante
ilegalidade. 2. Alegag¢des de nulidade da busca e apreensdo domiciliar e de
violagdo da cadeia de custddia da prova ndo foram deduzidas pela defesa ao
longo da ag¢do penal, sendo matéria nova, somente aventada na impetrag¢do. 3.
Busca e apreensdo realizada em cumprimento a mandado expedido por autoridade
judicidria competente, no bojo de inquérito policial militar que investigava
crimes contra a administragcdo militar e suposto envolvimento de agentes
publicos com organiza¢do criminosa. II. Questdo em discussdo. 4. A questdo em
discussdo consiste em saber se a busca e apreensdo realizada na residéncia do
agravante foi ilegal, por suposta auséncia de justa causa e fundamentacgdo, e
se houve violagdo da cadeia de custddia das provas apreendidas. 5. Outra
questdo em discussdo é a alegag¢do de atipicidade da conduta quanto ao delito
de trafico de drogas e a valoracdo equivocada dos fatos pela instdncia inferior
quanto ao crime de posse de arma de fogo com numerag¢do suprimida. III. Razdbes
de decidir. 6. A busca e apreensdo foi realizada com base em mandado judicial
devidamente fundamentado, ndo havendo ilegalidade na diligéncia ou desvio de
finalidade. 7. A apreensdo de material ilicito durante a diligéncia, ainda
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que sem relacdo direta com os fatos delituosos que motivaram a busca, é
legitima, sendo admitido o encontro fortuito de provas. 8. Ndo se vislumbra
violagdo da cadeia de custdédia por suposta inobservdncia do art. 158-D do
CPP. A coleta do material ocorreu antes da vigéncia da Lei n. 13.964/19, que
inseriu disciplina detalhada sobre a cadeia de custddia no CPP. Os autos de
exibicdo/apreensdo e de constatacdo preliminar da substdncia entorpecente
indicam que houve individualizag¢do de lacres do material apreendido, havendo
correspondéncia com os numeros indicados nos laudos periciais definitivos de
exame quimico-toxicoldgico. Ndo foram demonstrados vicios na arrecadagdo e
manuseio das substdncias entorpecentes, tampouco foram demonstrados elementos
concretos de adulteragdo dos vestigios ou que comprometessem a fiabilidade da
prova. 9. As instdncias ordindrias apresentaram fundamentos idbneos para a
condenacdo do agravante pelos delitos de trdfico de drogas e posse de arma de
fogo com numerag¢do suprimida, ndo cabendo reexame do acervo probatdrio em
habeas corpus. IV. Dispositivo e tese 10. Agravo regimental desprovido. Tese
de julgamento: "1. A busca e apreensdo realizada com base em mandado judicial
fundamentado é legitima, sendo valido o encontro fortuito de provas. 2. A
violagdo da cadeia de custédia ndo se presume, devendo ser demonstrada
concretamente a adulteragcdo dos vestigios, o manuseio indevido ou o
comprometimento da fiabilidade da prova. 3. O reexame de provas ndo é cabivel
em habeas corpus para discutir a condenagdo por trafico de drogas e posse de
arma de fogo com numera¢do suprimida". Dispositivos relevantes citados: CPP,
art. 158-D; Lei n. 11.343/06, art. 33; Lei n. 10.826/03, art.
16.Jurisprudéncia relevante citada: STJ, AgRg no RHC 167.634/PA, Rel. Min.
Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em 15/5/2023; STJ, AgRg no
HC 909.611/RS, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, julgado em
12/8/2024; STJ, AgRg no HC 907.526/SP, Rel. Min. Antonio

Saldanha Palheiro, Sexta Turma, julgado em 17/6/2024. (AgRg no HC n.
950.870/SP, relator Ministro Joel Ilan Paciornik, Quinta Turma, julgado em
19/2/2025, DJEN de 24/2/2025.) (Grifo nosso)

Registro, ainda, causar espécie a Defesa nédo ter alegado tal
nulidade na primeira oportunidade que teve de falar nos autos ou
durante a instrucdo do feito, quando poderia ter contribuido para
O que considera ser forma que protege a legalidade e credibilidade
da prova produzida, ao mesmo tempo em que utiliza de e-mails para
fazer prova de sua versdo dos fatos, especialmente em razido da
acusacdo de plagio, como se observa nas alegacgdes finais.

Quanto as alegadas preclusdes temporal e consumativa da incluséo
da testemunha/vitima ---—--—- , além de J& ter sido objeto de
apreciacdo por este Juizo, destaco que o ato foi realizado por
meio de aditamento a dentncia, inclusive no mesmo ato admiti u-
se também a testemunha ------ , arrolada pela Defesa, ndo havendo
nulidade por 1lesdo ao Principio da Paridade das Armas a ser
reconhecida.

Por oportuno, frise-se que ----—-- é vitima do delito de violacédo de
direito autoral, o gque poderia até autorizar sua oitiva
independentemente de ser arroladas pelo Ministério Publico, nos
termos do art. 201 do CPP, além do fato de que referida em diversos
testemunhos e declaracdes, inevitavelmente seria ouvida como
testemunha referida.
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No que diz respeito a alegacdo de cerceamento de defesa decorrente
do indeferimento da substituicdo da testemunha ------ , também ndo
had wvicio a ser reconhecido, pois o pedido ndo se baseou em
qualquer das hipdéteses de substituicdo de testemunhas previstas
em lei, tendo o Juizo atendido ao pleito subsididrio da Defesa de
oitiva da testemunha ------ (ID 282000197) .

Por derradeiro, quanto a alegada nulidade da agdo penal em face
da oitiva da testemunha Ernani Marques dos Santos, em sede de
Inquérito Policial, sem intimacdo da Defesa para o ato, além do
entendimento j& exposto pelo Juizo, sobre a possibilidade de
prosseguimento das investigagdes durante o curso da acgdo penal,
nada obsta que durante a oitiva de uma testemunha seja a ela
apresentado um documento para eventual reconhecimento do mesmo.
Destaca-se, ainda, que a referida testemunha também foi ouvida em
Juizo durante a instrugdo processual, sob o crivo do contraditério
e da ampla defesa, ndo havendo qualquer prejuizo a Acusada que
enseje a anulacdo do feito.

Nesse sentido:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE
DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRABANDO. JULGAMENTO
MONOCRATICO. POSSIBILIDADE. VIOLACAO DE DOMICILIO. NAO
OCORRENCIA. ESTABELECIMENTO COMERCIAL. QUEBRA DA CADEIA DE
CUSTODIA. CONFIABILIDADE DA PROVA NAO INFIRMADA. INEPCIA DA
DENUNCIA. ADVENTO DA SENTENCA CONDENATORIA. CERCEAMENTO DE
DEFESA. INDEFERIMENTO MOTIVADO DA PROVA. CRIME CONTINUADO.
AUSENCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. FRAGILIDADE PROBATORIA.
SUMULA 7/STJ. REGIME FECHADO. CIRCUSNTANCIAS JUDICIAIS
DESFAVORAVEIS. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. 1. E plenamente
possivel a prolacdo de decis&o monocrédtica pelo Relator, a qual
estd sujeita a apreciacdo do o6rgdo colegiado mediante a
interposicdo de agravo regimental, ndo havendo falar em
cerceamento de defesa ou ofensa ao principio da colegialidade.
2. Conforme a Jjurisprudéncia desta Corte Superior, "o
estabelecimento comercial - em funcionamento e aberto ao
publico - n&o pode receber a protecdo que a Constituicdo Federal
- CF confere a casa. Assim, ndo h& wviolacdo a garantia
constitucional da inviolabilidade do domicilio, a caracterizar
constrangimento ilegal. " (AgRg no HC n. 829.842/SP, relator
Ministro Joel 1Ilan Paciornik, Quinta Turma, Jjulgado em
16/10/2023, DJe de 18/10/2023). 3. Nado haéd falar em nulidade
decorrente da inobservadncia da cadeia de custddia pelas
instdncias ordindrias, na medida em que a defesa ndo apontou
nenhum elemento capaz de desacreditar a preservacdo das provas
produzidas, conforme destacado no acdédrddo. 4. A superveniéncia
de sentenca condenatdria torna prejudicada a andlise da alegada
inépcia da dentncia. 5. Quanto ao alegado cerceamento de
defesa, a Corte de origem destacou que a produgcdo da prova
testemunhal requerida se mostrou dispensavel, pela presenca de
outros elementos probatdérios aptos a corroborar a acusacdo. Com
efeito, "cabe ao juiz, como destinatario final das provas, avaliar e deferir
a produgdo de provas que considerar necessaria a formagdo do seu
convencimento, de modo que pode entender pelo indeferimento das
diligéncias intGteis ou meramente protelatdrias. " (AgRg nos EDcl
no AREsp n. 2.355.381/SP, relator Ministro Messod Azulay Neto,
Quinta Turma, Jjulgado em 12/9/2023, DJe de 18/9/2023). 6. Com
base no acervo probatédrio dos autos, o Tribunal de origem

Assinado eletronicamente por: VIRGINIA SILVEIRA WANDERLEY DOS SANTOS VIEIRA - 16/05/2025 13:16:20 Num. 482927805 - Pag. 9

https://pje.tjba.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25051613161878700000463986534
Numero do documento: 25051613161878700000463986534




entendeu que, apesar de os crimes serem da mesma espécie, a
pratica das condutas ocorreu em intervalo superior a 30 dias e
com diferentes modos de execucdo, descaracterizando o crime
continuado. 7. O acolhimento da tese absolutdédria por
insuficiéncia de provas encontra O&bice na Sumula 7/STJ. 8.
Referente a fixacdo do regime fechado para o resgate inicial
da pena, embora a reprimenda tenha sido fixada em patamar
superior a 4 anos e ndo excedente a 8, a reincidéncia e a
afericdo de circunstdncias Jjudiciais desfavoréaveis (maus
antecedentes) recomenda a imposicdo do regime fechado, nos
exatos termos do art. 33, §§ 2° e 3°, do Cbébdigo Penal. 9. Agravo
regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no REsp n.

2.061.101/RS, relator Ministro Ribeiro Dantas, Quinta Turma,
julgado em 17/6/2024, DJe de 20/6/2024.) (Grifo nosso)

Assim, ficam afastadas as preliminares arguidas pela Defesa.

DO MERITO

1. DOS CRIMES DE USO DE DOCUMENTO FALSO (art. 304 c/c o art.
297, ambos do CP)

A materialidade e a autoria dos dois crimes de uso de documento
falso estdo devidamente demonstradas nos autos, por meio da
documentacdo acostada, bem como pelos depoimentos colhidos em
Juizo, ndo deixando duvidas acerca da utilizacdo de documentos
falsos pela Acusada a fim de obter aprovacdo em dols processos
seletivos distintos, um realizado pena Uniruy, em janeiro de 2015,
na qual exerceu as fungdes de Professora e Coordenadora do

Curso de Direito, e outro na Unifacs, em 2019, - Facs Servicgos
Educacionais LTDA, na qual exerceu a funcdo de professora do
Mestrado em Direito.

Tais condutas feriram frontalmente a fé plblica, pois a Inculpada,
como dito, valia-se de titulos académicos falsos, a saber: um
diploma de Graduacdo em Direito supostamente emitido pela
Universidade Federal do Maranhdo (fls. 34/35 do ID 281999265), um
diploma de Mestrado em Direito Tributdrio supostamente emitido
pela Universidade Federal de Santa Catarina

(f1l. 37 do ID 281999265), um diploma de Doutorado em Administracédo
supostamente emitido pela Universidade Federal da Bahia (fls.
40/41 do ID 281999265), bem como de uma Ata de Defesa de Doutorado
supostamente lavrada pela Escola de Administracdo da Universidade
Federal da Bahia (fl. 42 do ID 281999265), todos apresentados a
Uniruy, quando da sua admissdo e também gquando da sua promocgcado a
Professora Doutora.
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A importéncia dessas titulacdes reflete-se diretamente no
prestigio que a Acusada passou a ostentar na Uniruy, onde, ndo sé
exerceu a funcdo de professora das Disciplinas de Direito
Tributdrio, Direito do Consumidor e de Direito Internacional,
como também de Coordenadora, sendo que, nesta condicdo, decidia
sobre a lotacdo dos professores nas disciplinas oferecidas pela
Instituicdo, permitindo-lhe a livre escolha das disciplinas que
lecionaria, bem como decidia questdes académicas dos alunos,
inclusive ao arrepio do Regimento Interno da Instituicdo.

Neste ponto destaca-se também a remessa dos documentos relativos
a contratagcdo da inculpada a Autoridade Policial por parte da
Unifacs, dentre os quais, cdépia do suposto curriculo da Acusada
constante na plataforma Lattes, bem como o diploma de Pdésdoutorado
(fls. 4/51 do ID 281999266).

Nesse sentido, apesar de a Acusada ter sido instada pela
Autoridade Policial a apresentar os documentos originais, para
fins de realizacdo de exame pericial, nunca o fez, nem mesmo
durante a instrucdo processual, ainda que tenha se comprometido
a fazé-lo.

Por outro lado, as referidas Instituicgcdes Publicas de Ensino
afirmaram que a Acusada sequer tinha qualquer registro em seus
assentamentos, ainda que em curso ndo concluido, corroborando as
informacdes prestadas anteriormente a Autoridade Policial (IDs
281999265 (UFMA); 431870257 (UFPE); 282000999 (UFSC); 282002074

(UFBA) ) .

Vejamos o depoimento da Professora ------ , também coordenadora da
Uniruy e colega de trabalho da Inculpada, que, além de confirmar
a ostentacdo dos titulos inexistentes por parte da mesma, relata
o prestigio académico que a Acusada gozava na Instituicdo, bem
como tracos da sua personalidade e modus operandi relativo a
manutencao do seu status.

“Que foi coordenadora do curso de Direito da Faculdade Ruy Barbosa durante
dez anos, onde conheceu a senhora Catia Regina Raulino em fungdo de um processo
seletivo que ela participou que foi acompanhado pelo RH da instituig¢do, e,
apés a aprovagdo dela nesse processo seletivo, ela foralhe apresentada e
trabalhou entre um e dois anos consigo na coordenag¢do do curso de Direito;
que, nesse oportunidade, estreitou o vinculo com Cdtia, desenvolvendo um
vinculo de amizade e confiang¢a, até porque ndo sabia o que acontecia por tras
no processo dela como pseudoprofessora; ...; que, a época, a instituigdo
cobrava o desenvolvimento de programas de pdsgraduacdo,; que ja possuia
Mestrado e pretendia participar de um processo seletivo de doutorado na
Universidade Federal da Bahia, ja que tinha feito mestrado nessa instituicdo;
que, na época, a senhora Catia Raulino diziase estudante de um programa de
pés-doc (pdés-doutorado) na Universidade Federal de Pernambuco; que, por
possuir mestrado, Cdtia solicitou-lhe que encaminhasse o seu trabalho de
mestrado para que ela pudesse apresentar ao orientador de pds-doc dela
(Catia); que, inclusive, ela pedia licenga de uma semana a instituig¢do para
poder ir a Pernambuco para participar de reunibées com seu orientador de pdés-
doc; que, embora tenha questionado se era possivel um pds—-doutorado a

distédncia, Cdtia disse que era possivel e ela acreditou; que encaminhou o
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trabalho e Catia e disse ela que havia, por parte do orientador dela; que
Cdtia havia mostrado esse trabalho na UFPE e havia alguém nessa linha de
pesquisa, Bioética e biodireito, um orientador que tinha interesse em seu
trabalho; que, ao questionar Cdtia se haveria algum processo seletivo, foi
informada que ndo haveria, que achou estranho; que recebeu um e-mail
supostamente da pds-graduacdo da Universidade Federal de Pernambuco; ...,
solicitando a documentacdo para a inscri¢do no programa de pos-doutorado,; que
enviou seus documentos, diploma de mestrado e foto, ndo sabendo o que aconteceu
com essa documentagdo pessoal; que depois recebeu respostas desses e-mails,
e um email final dizendo que tinha sido aprovada programa de pds—-graduag¢do;
que, inclusive, a Sra. Cdtia Raulino, a época, fez a maior festa, comunicou
a I nstituig¢do que ela (------ ) havia sido aprovada e houve a divulgacdo de
que ela estava no Doutorado,; que acreditava que Cdtia era sua amiga,; que, com
a demora da convocag¢do da para a efetivag¢do da matricula, perguntou a Cdtia
que lhe respondeu que era dessa forma mesmo,; que aconteceu outro fato, que
ndo estd nos autos porque ela (Cdatia) pagou,; houve uma questdo de valores,
pois um cliente seu (—-—----- ) pediu para que ela (-——--- ) fizesse um pagamento
em relagdo a um DARF relativo a um trabalho que estava fazendo na Previdéncia
do Estado, ele transferiu esse valor, sé que, como a sua conta era do Bradesco,
ndo conseguiu pagar, pois os DAJES do Poder Judicidrio e do Poder Executivo
sdo vinculados ao Banco do Brasil, como Catia tinha conta no Banco do Brasil,
ela disse: amiga, transfira o dinheiro pra mim que eu fag¢o o pagamento, assim,
confiando em Cdtia, transferiu o valor (RS 8.000,00); que, para sua surpresa,
algum tempo depois, enviaram-lhe uma informacdo, da prdpria Previdéncia do
Estado, que esse valor ndo havia sido pago, apesar de ter recebido de Cdtia
um comprovante de pagamento, entdo a sua suspeita sobre Cdtia comecou a partir
desse ponto; que depois Catia realizou a devolucdo parcelada dessa divida,
assinando um termo de reconhecimento de divida; que trouxe essa informagdo
para a verificagdo do seu grau de confianca e o porqué comegou a desconfiar
da conduta dela; que, a partir dai, foi verificar junto a Universidade Federal
de Pernambuco a questdo do Doutorado; que, ao ligar, explicou que tinha
recebido um e-mail deles e contou toda a forma que se deu o procedimento, que
foi informada que havia ocorrido algum equivoco, pois o processo seletivo da
instituigcdo ndo era realizado daquela forma e que ndo tinham um pdés-doc na
UFPE, mas apenas estdgios para doutorandos; ...; que a Universidade solicitou
o envio dos e-mails recebido por ela (-——---- ), entdo eles observaram o endereco
de email que possuia pequenas altera¢des, sendo-lhe informado que o e-mail
ndo era da UFPE; ...; que, diante dessas descobertas, recebeu uma mensagem de
Catia pelo WhatsApp em tom ameacador, afirmando que sua interferéncia estaria
prejudicando o seu pds-doutorado e que seu orientador teria questionado sua
conduta; ...; que, nesse momento, jd sabia que ndo existia pds-doc, que Cdtia
estava mentindo; ...; que, a partir disso, comegou a investigar o curriculo
de Catia e observou algumas inconsisténcias; que verificou que o
professor/doutor que CAatia apontava como orientador de seu doutorado na
Faculdade de Administracdo da Universidade Federal da Bahia nunca havia citado
Catia como sua orientanda, entdo comecou a achar estranho esse curriculo dela,

.; que nunca tinha se preocupado em saber dos titulos que Catia gostava de
exaltar, que Catia afirmava possuir pésdoc, doutorado, mestrado, OAB,
Escritério ndo sei aonde, em razdo do processo seletivo feito pela Holding da
Empresa, com mais de 50 anos de experiéncia em andlise cadastral, jamais
poderia saber que havia falsificag¢do de documentos, mas, em face do ocorrido,
teve a curiosidade de verificar; que o orientador do mestrado ja estava morto
ha mais de oito anos; que se o RH tivesse tomado o minimo de cuidado, talvez
teria evitado transtorno na vida de muita gente, inclusive a dela, que foi
muito grande, financeiro e, sobretudo, emocional, porque a sensag¢do de engano,
de vocé confiar em alguém e ser enganado, utilizando de e-mails ardilosos
para ter proveito financeiro, porque Catia teve proveito financeiro, no
momento em que ela recebia o saldrio da instituig¢do, dizendo-se coordenadora,
e seu trabalho (——---- ) foi prejudicado porque ela facilitava a vida dos
alunos fazendo procedimentos irregulares, que depois foram descobertos pela
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Instituig¢do, isso a tornou mal vista, pois os alunos a viam como aquela que
s6 dizia ndo, porque ndo admitia procedimentos contrdarios ao Regimento Interno
da Instituig¢do,; que, entdo, como Cdtia tinha acesso pessoal ao sistema, ela
(—————= ) ndo tinha como verificar os aproveitamentos de estudo que Cdtia
fazia, entdo ndo tinha como averiguar o conhecimento dela; que hoje, diante
de tudo isso, tem ciéncia que foram feitos aproveitamentos de estudos e
aprovagées de alunos indevidos, definindo como imensurdvel os prejuizos
decorrentes das condutas de Catia, principalmente os dos alunos a quem ela
dava aula,; que ndo tinha, como coordenadora, acesso as aulas que ela dava,
porque é proibido judicialmente, entdo ndo tinha como mensurar o conhecimento
dela; ..; que, como no processo seletivo, ela ndo fez uma aula teste com Cdtia,
como os outros professores faziam, pois Cdtia ja veio para trabalhar como
coordenadora, apenas foi informada que Cdtia viria para trabalhar com ela,
entdo seu contato com Cdtia era em relacdo a gestdo do curso, contratagdo de
professor, verificag¢do de hordrio, claro que havia andlise académica dos
alunos, mas cada qual tinha o seu acesso ao sistema, mas, depois, o0s alunos
foram revelando que Cdtia fazia coisas que ndo podia e inclusive dizia que
ela estaria fazendo mas —---—--- ndo fazia; ..; que Cadtia queria criar uma imagem
negativa dela para a Instituig¢do, que considerava muito a avaliagdo dos
alunos, a fim de abrir espag¢o para ela ficar sozinha, que foi o que aconteceu,
foi desligada da instituigdo apdés dez anos de trabalho; ..; que, no entanto,
dois meses depois, Cdtia também foi desligada da instituig¢do, possivelmente
devido a descoberta das irregularidades; ..; que fol coordenadora um tempo
sozinha, e devido a grande quantidade de alunos, a Institui¢do resolveu ter
duas, ela como coordenadora operacional/académica (40 horas) e Cdtia
coordenadora académica (20 horas), entdo Cdtia assumia a sala de aula também
como professora e ela ndo, porque ndo tinha tempo, embora jd tivesse atuado
como professora na Instituicdo; que Catia assumia as disciplinas de Direito
Tributdrio, Direito do Consumidor, Catia se dizia tributarista, inclusive que
teria trabalhado com o Professor —-—--——- , e Catia sempre utilizava nome de
juristas de expressdo aqui na Bahia, acredita que Catia deveria ter esse
conhecimento porque era muito simpdtica, conversa muito boa, ou seja, livre
de qualquer suspeita, que Catia dava aula das disciplinas juridicas no Curso
de Administrag¢do, por ela dizer ter feito Doutorado na drea de administragédo;
..., que Catia chegou a ministrar aula em Direito Empresarial; que Catia usou
todos os meios ardilosos de se fazer verdadeira,; ..; que todo o processo
seletivo era inicialmente feito no RH nacional, triagem, entrevista com o
Diretor Nacional, até chegar a Institui¢do (Uniruy), informando-se ao Diretor
e ao Coordenador-Geral, que realizava uma entrevista para ele conhecer a
pessoa, e, ao final, e, quando tinha o parecer, o RH informava que estaria
contratada; que conheceu Cdtia no dia que ela 1iniciou a atividade de
coordenadora, Cdtia relatou toda a experiéncia dela; ..; que como ambas era
coordenadoras, ela ndo interferia nas disciplinas que Cdtia ministrava, desde
que respeitasse a locagdo dos demais professores; ..; que ambas eram préximas,
iam ao shopping almog¢ar juntas, moravam proximas, que tinha medo trazer a
tona algumas coisas que descobriu porque Cdtia conhecia a sua casa, porque
ndo mais reconhecia a pessoa que conhecia; ..; que considerava Cdtia uma pessoa
amiga, torcia por ela, queria bem a ela, e procurou ajuda-la; ..., que sua
intengdo ao relatar os fatos ndo é de ordem pessoal, mas, de esclarecer a
verdade e permitir que a justica avalie os fatos e tome as devidas
providéncias;..; que tinha confianca em Cdtia, apresentou-a a sua familia,
revezavam o deslocamento de suas casas até o trabalho; ..;, que morava no —----
--; ..; que concluiu sua graduag¢do e mestrado na Universidade Federal da Bahia
(UFBA) , além de possuir especializacdo em Direito Civil, Direito do Consumidor
e Direito Imobilidrio, todos concluidos na Bahia;..; que a oferta do doutorado
feita pela acusada teria sido uma tentativa de conquistar sua confianca e
amizade; que ndo realizou qualquer pagamento em relagdo a essa oferta; ..; que
ela achou estranho o processo de seleg¢do de doutorado ser por indicag¢do, pois,
divergia dos processo seletivos dos quais havia participado; que a acusada
justificou a situag¢do dizendo que cada orientador possuia uma cota de alunos
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que poderia convidar diretamente para o programa; ..; que soube de casos de
aprovag¢des indevidas, inclusive a prépria ———--- , que foi sua ex-aluna também,
apés a questdo do plagio; ..., relatou que Catia atribuia notas, inclusive em
relagdo a —-————- , a quem tinha atribuido nota sem ter feito prova, que foi
aprovada sem ter feito qualquer tipo de atividade na disciplina; que
desconfiava porque, quando a acusada assumiu a coordenag¢do, tava tendo muita
revisdo de prova, que, na Instituig¢do, a revisdo de prova na instituigdo
tinha um procedimento, o aluno fazia o requerimento fundamentado, que
encaminhavam isso para dois professores que tivessem aderéncia a disciplina
da revisdo, que emitiam o parecer, com isso faziam o boletim de retificagdo
de nota, assinava, entregava na Secretaria, havendo ou ndo modificag¢do da
nota, que era arquivado na pasta do aluno;, que ndo via a acusada realizar tal
procedimento, que Catia dizia que ela mesma fazia a revisdo, que chegou a
questionar isso, levou ao Coordenador-Geral, mas, a época, achavam que era
competigdo ou ciumes, entdo ndo chegaram a apurar; que apds a saida de ambas
da Instituicdo e os fatos virem a tona, diversos alunos entraram em contato,
inclusive ——-———- , confirmando as irregularidades; ..; g ue ndo tem conhecimento
de que tenha havido vantagem financeira por essas notas; que havia ganhos
indiretos por Catia, pois poderia galgar saldrios maiores, aumento da sua
jornada de trabalho, ir para 40 horas, como ela sempre sonhou; ..; que ha dois
anos, quando saiu da Instituicdo, recebia cerca de R$ 11.000,00, como
coordenadora,; que Catia que possuia carga horaria de 20 horas e entrou depois
dela, recebendo cerca de R$ 4.000,00, podendo chegar a R$ 8 mil ao acumular
disciplinas; que a acusada demonstrava lnteresse em determinadas disciplinas,
como Direito Tributdrio e Direito do Consumidor, e para 1sso buscava perseguir
professores que ocupavam essas cadeiras almejadas; que Catia tinha um
relacionamento muito préximo com alunos por meio de WhatsApp; ..; que Catia
chegou a confessar que incentivava alunos a fazerem reclamag¢des contra
professores na ouvidoria da instituigcdo, e elogia-la, claro; ..;, foi um periodo
de muita ouvidoria contra professor; ..; que ndo lhe informaram o motivo da
sua saida, apenas agradeceram pelo servig¢os prestados a Instituig¢do; ...; que
soube que ela chegou a demitir os professores da drea de tributdrio, que Cdtia
j& trabalhava nesse sentido, denegrindo a 1imagem de alguns professores,
enquanto estava estava na Instituicdo; ..; que Cdtia dizia que a familia dela
era de Santa Catarina, pedia licengca em datas comemorativas para visitar a
familia dela, que veio de Santa Catarina e Maranhdo para trabalhar na empresa
que implantou o E-SAJ aqui no TJ da Bahia,; ...; que Catia dizia que era casada
com um Assessor de uma Desembargadora do Tribunal de Justig¢a; .., que Catia
afirmou que gostaram muito do trabalho dela e, ao fim do contrato dela com a
Empresa, o Tribunal de Justiga da Bahia a teria contratado, tendo sido
exonerada quando da mudan¢a do Presidente do TJBA; que ela usava esse emprego
no TJ para justificar a impossibilidade de utilizacdo da OAB dela, que Catia
dizia que tinha escritério e a convidou para fazer parcerias; que Catia nunca
mostrava a carteira da OAB nos restaurantes que tinham convénio com a OAB; ..;
que nunca trabalhou em nenhuma ag¢do com Cdtia; ..; que lembra de uma licenga
para frequentar o pdés-doc,; .., que se recorda de outra licenca que ela pediu
para ir a HARVARD, nos EUA, relacionada ao pés-doc, inclusive colocando um
“"print” do convite que ela teria recebido dessa Instituigdo no Facebook dela,
também passou o convite para o RH da Instituig¢do e foi publico porque ficou
no Facebook de Catia,; .., que, quando se pediam fotos do evento, Catia informava
que foi impedida pela universidade americana de tirar fotos, por isso ndo
tinha registros; ..; que ambas eram amigas no Facebook e no Instagram e Catia
possuia 100 mil seguidores, era algo absurda a quantidade, havia uma
ostentagcdo muito grande para justificar esse poderio do conhecimento e a
imagem de mulher bem sucedida, Catia vendia essa imagem, fazia isso muito
bem; ..; que Catia vendia conteudo de aulas, lives, através dessas ferramentas,
ela tinha aulas até com o professor Gurgel, divulgava lives com o professor
—————— , e, quando os fatos forame expostos pela midia, eles cancelaram as
lives,; ..; que Cdtia chegou a dar palestras na UCSAL mediante valores; ..; que
tinha ciéncia de que Cdtia participou de muitas bancas examinadoras na Ruy
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Barbosa, na UCSAL e na UFBA, até porque era muito exp osto nas redes sociais;
..; que ndo teve informacdo se o STJ e o Tribunal de Contas do Ceard adquiriram
conteudos dos sites dela, mas ela tinha um livro publicado e vendido pela
Juspodium, sobre Direito Eleitoral, salvo engano, que Cadtia se referia a esse
livro no Lattes dela, inclusive a Instituig¢do (Ruy Barbosa) divulgava muito
isso, que era uma coordenadora com livros publicados; ..; que a aluna ------
a contatou expondo a situagdo do pldgio do trabalho dela e perguntando o que
deveria fazer, que —------ estava chocada porque tinha Catia como amiga, embora
—————— morando longe, as amigas dela a haviam informado que Cdtia havia
publicado o TCC dela,; que lembra bem do trabalho de —------ , orientado por
Catia, pois ------ havia sofrido um acidente, foi atropelada e, por conta
disso, —-—----- ia muito a Coordenacdo, ficou um periodo em regime domiciliar;
../ que —---—---—- tinha muita paixdo pelo trabalho dela na drea empresarial, ela
gostava muito dessa disciplina e falava muito sobre o trabalho dela ...; que
a orientou a entrar em contato com a editora que publicou e verificar o
ocorrido,; que —-—-——--- mandou um e-mail e a Editora respondeu,; que Catia estava
trabalhando na Unifacs, nessa época, e teve algum contato com uma secretdria
na Unifacs e dai comecaram os desdobramentos da questdo do pldgio que vieram
a ser conhecidos nacionalmente; ...; que —-—-—---- informou que tinha uma amiga
que estava passando pela mesma situagdo e a Declarante sugeriu que ----—--
mandasse a amiga ligar para ela (------ ); que ——-—----— ligou para a Declarante,
contou toda a situag¢do, deu a mesma orientag¢do, que tomasse todos os cuidados
e respaldos juridicos na apurac¢do dos fatos para ndo acusar uma pessoa
inocente, que resultou na instauragdo da presente ag¢do criminal; ..; que
desconfiava de onde vieram os e-mails falsos que tratavam da sua suposta
inclusdo no programa de doutorado da UFPE; que chegou a mandar uma resposta
para o e-mail falso dizendo que havia descoberto o que tinha acontecido e foi
respondida, dizendo que a Declarante estava equivocada,; que chegou a dizer
que iria pessoalmente a Pernambuco e a "“pessoa”, com quem interagia, disse-
lhe para se sentir desligada do programa de pods-graduagdo jd que estaria
fazendo isso, mesmo tendo sido convidada para participar do programa; ..; que
soube de mais dois alunos que tiveram seus trabalhos plagiados, uma menina,
ndo se recordava bem, Laura ou Iara, que ndo quis prossequir, e teve —--—---- ,
que acredita que prosseguiu com uma ag¢do civel, buscando indenizag¢do, ja
obtendo um sentenca de primeiro grau favoradvel; ..; que ndo conhece uma
funciondria chamada ------ ; ../, que ————-- teria recebido um e-mail falso,
supostamente enviado por uma secretdria da Unifacs, informando um equivoco
quanto ao depdsito de um trabalho académico relativo a Cdtia Raulino; que —-
----, posteriormente, conseguiu contato com o coordenador da pdsgraduacgdo da
Unifacs e com a verdadeira secretdria, descobrindo que havia também uma
falsidade nesse e-mail; ..; que ndo sabe onde os seus documentos pessoais
enviados para o e-mail falso, fornecido por Cdtia Raulino, foram parar:
identidade, carteira da OAB, diplomas de  bacharelado, mestrado e
especializac¢bes, dissertagcdo de mestrado,; que se preocupa como que foi feito
com eles; ..; que, além da dissertacdo, enviou seus documentos pessoais
digitalmente para um e-mail fornecido por Cdtia, supostamente da Universidade
Federal de Pernambuco, mas que, posteriormente, revelou-se falso; que recebeu
respostas desse e-mail falso,; que, em relagdo aos Iimpactos emocionais da
situagdo, passou a ter receio de estabelecer novas amizades e, apesar de
seguir sua vida profissional, desenvolveu desconfian¢a nas pessoas; ...; que
comegou a fazer terapia como consequéncia dos eventos vivenciados; ..; que,
até a época que estava na Instituig¢do, foram duas publicag¢des, Multidireitos
1 e 2; que o objetivo desse trabalho era a divulgacdo de trabalhos de
professores e alunos; ...; que a Instituig¢do dava um pequeno incentivo e o
resto era custeado pelos professores e alunos interessados; ..; que a
Instituig¢do pagava 50% do custo da publicagdo, enquanto o restante era
custeado pelos 1interessados; ..; que recebeu dois ou trés exemplares da
publicacdo e ndo teve qualquer ganho financeiro adicional, mas ndo sabe
informar o que cada professor fazia com o0s seus exemplares; ..; que publicou

um artigo na revista Multidireitos, em coautoria com ———-——- , mediante a

Assinado eletronicamente por: VIRGINIA SILVEIRA WANDERLEY DOS SANTOS VIEIRA - 16/05/2025 13:16:20 Num. 482927805 - Pag. 15

https://pje.tjba.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25051613161878700000463986534
Numero do documento: 25051613161878700000463986534




intermediac¢do de Catia Raulino; que —--—---- é prima do marido de Cdtia; q ue a
publicagdo conjunta ocorreu para que Fernanda obtivesse pontuag¢do para sua
graduag¢do na faculdade Rui Barbosa; que ————--— tinha conhecimento e autorizava
a publicag¢do, inclusive divulgando o trabalho em suas redes sociais; que era
comum publica¢des conjuntas entre professores e alunos; que, além da coautoria
com —-——-- , publicou um artigo sozinha na revista da faculdade,; que o sistema
de financiamento das publicag¢bes era o mesmo, com o0s custos divididos e sem
retorno financeiro adicional para os autores; que ndo recebeu qualquer valor

além dos exemplares distribuidos.”

Agora vejamos o depoimento do Professor ------ , coordenador do
programa de pds-graduacgdo da UFBA, no qual corrobora a informacdo
prestada pela Universidade, negando ter sido orientador da
Acusada e as qualificagdes da Acusada no Curriculum Lattes (ID
282000697) :

“Que ndo conhece Catia Raulino; que a mesma nunca foi sua aluna em nenhuma
disciplina; que ela também ndo foi aluna do programa de mestrado e
doutorado da Escola de Administragdo, e tampouco foi orientador dela, ja
que ela sequer foi sua aluna,; que tomou conhecimento, por meio da Imprensa
da informagcdo de que teria sido orientador da ré na faculdade de
administracdo; que tomou conhecimento via imprensa, uma reporter de uma
TV local o procurou para esclarecer essa questdo; ..., que realizou uma
conferéncia na base de dados do CNPg Lattes e verificou que seu nome
constava no curriculo da ré como orientador dela; que posteriormente foi
intimado pela delegacia para prestar depoimento sobre o fato, que, durante
diligéncias conduzidas pela delegacia da Boca do Rio, teve acesso a
documentos apresentados pela ré, onde constava que teria sido seu
orientador onde constava uma assinatura que ndo era sua; que esse
documento era uma espécie de ata de defesa de tese contendo o seu nome e
uma assinatura que ndo era sua, que seu nome constava como orientador na
referida ata, mas a assinatura a si atribuida era falsa; que ndo tem
conhecimento sobre todas as medidas administrativas ou judiciais adotadas
pela universidade; que, no entanto, a Escola de Administracdo emitiu um
comunicado oficial sobre o caso; que também foi realizada uma busca
oficial nas bases de dados da pré-reitoria de pés-graduagcdo para verificar
se, em algum momento, Cadtia Raulino havia sido matriculada como aluna do
programa; que, apos essa verificagdo, a universidade divulgou um
comunicado institucional sobre o ocorrido,; que, no entanto, desconhece se
outras providéncias legais que, porventura, tenham sido tomadas,; que, para
ingressar no doutorado da faculdade de administrag¢do da UFBA, o candidato
pode ter o Mestrado e solicitar o ingresso no programa do Doutorado ou,
tendo uma graduag¢do, fazer a inscrigdo no processo seletivo direto no
programa de Doutorado, havendo essas duas condig¢bes, mas é necessario que,
no minimo, tenha uma graduag¢do plena e comprovada.”

A situacdo da utilizacdo dos documentos falso perante a Unifacs
é a mesma, na qual a acusada exerceu a funcdo de professora entre
os meses de fevereiro a dezembro de 2019. Vejamos, a seguir, o
depoimento do Coordenador do Curso de Mestrado da referida
Instituicdo, o Professor ------ .
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“Que conheceu profissionalmente Catia Raulino no processo seletivo em que
ela entrou; que a conheceu no meio académico,; que coordena o mestrado em
Direito, Governanga e Politicas Publicas da Unifacs,; que, no ano de 2018,
fizeram um processo seletivo para a contratagcdo de um professor para
ensinar no mestrado no més de abril; que a professora C &atia Raulino
concorreu e ficou em segundo lugar, que no primeiro lugar ficou o professor
—————— ; que o professor -—---—--comeg¢ou a ensinar, mas, no final do ano,
conseguiu uma bolsa do CNPq para fazer um pés-doutorado na Sorbonne, e ai
a professora Catia, como segunda colocada, foi chamada e iniciou o
processo de contratacdo dela e ela entrou como professora do mestrado em
fevereiro de 2019, findando o seu trabalho no mestrado em dezembro de
2019, quando retornou o professor —--—---- ; que a titulagdo minima exigida
para o cargo de professor do mestrado era o doutorado; que, durante o
processo seletivo, Catia Raulino apresentou a titulagdo de graduag¢do, de
mestrado e de doutorado,; que lembra que o diploma da UFBA era doutorado;
que ndo se recorda os do mestrado e da gradua¢do; que Catia Raulino
lecionou no mestrado "“Investimento, Estrutura e Custo de Capital”,
“Formulacdo de Politicas Publicas e Gestdo de Processos” e "“Governanga
Global e Direito Transnacional”; que, no mestrado, ela ndo participou de
nenhuma "banca"; Que KAatia Raulino iniciou a orientacdo de um aluno de
mestrado, mas ndo concluiu esse processo; que ela também lecionou na
graduagdo no primeiro semestre, mas ndo se recorda das disciplinas que
ela ministrou; que a saida de Cdtia Raulino do curso ocorreu devido ao
retorno do professor —----—-- da Franca,; que, embora o professor ---—---
tivesse reassumido sua vaga no mestrado, ela poderia ter permanecido na
graduag¢do, mas a Instituigdo disse que ndo tinha interesse em ficar com
ela, desconhecendo o motivo do desinteresse; que tomou conhecimento dos
supostos pldgios atribuidos a Catia Raulino no ano de 2020, entre os meses
de junho e julho, pois, na época, recebeu um e-mail da aluna ou jd graduada
em Direito, —------ , informando que teria tido um trabalho plagiado; que
respondeu ao e-mail de —------ informando que Cdtia Raulino jd ndo era mais
professora do programa de mestrado da universidade; que sé tomou
conhecimento da possivel falsidade dos titulos apresentados por Catia
Raulino apés a divulgagdo do caso pela midia; que apdés a repercussdo do
caso na midia, a direg¢do nacional da UNIFACS, da qual fazem parte, montou
uma estrutura para verificar o que poderia ter ocorrido em relagdo ao erro
no processo de contratagcdo; que o principal documento utilizado no
processo seletivo de contratagdo de professores era o Curr iculum Lattes;,
que, no Curriculum Lattes, o pesquisador coloca as suas informag¢des e
afianca que as informagbées sdo verdadeiras, e, no processo seletivo, ela
apresentou a documentagdo necessdria que vai para a regulagdo; que a
documentag¢do lhes pareceu ser totalmente idbénea, ndo sendo percebido
nenhum erro grosseiro ou qualquer elemento que despertasse desconfianca;
que, quando se tem um erro grosseiro, faz-se contato com a instituigdo
emissora para verificar se isso realmente aconteceu, mas ndo apresentava
nenhum erro em relagdo a documentacdo,; que a documentag¢do apresentada por
Catia foram os diplomas de graduag¢do, mestrado e doutorado, que conhece
a senhora —------ , que foi sua secretdria até dois meses antes do depoimento
e atuava como secretdria do Programa de Direito, Governanca e Politicas
Publicas; que ndo teve conhecimento sobre a suposta emissdo de um e-mail

falso em nome de -----—- para tratar de um caso de pldgio envolvendo uma
aluna do curso; que —-—-———-- relatou, no e-mail que lhe passou, que teria
sido contatada pela secretdria e listou o endereg¢o de e-mail da remetente;
que respondeu a —------ informando que toda a comunicag¢do institucional da

Unifacs era realizada exclusivamente por meio de emails institucionais e
ndo particular, como o que constava no referido e-mail; que esclareceu
que a universidade ndo utilizava e-mails particulares, como Gmail ou
Hotmail, para contatos académicos; que verificou que o e-mail indicado

por ———-—-- ndo possuia a terminag¢do "@unifacs.br"; que informou a ------
que aquele endere¢o de e-mail ndo era institucional; que recebeu o e-mail
enviado por ------ contendo essa informacdo; que, no e-mail de ------ ,

constava a afirmacdo de que teria sido contatada por uma secretdaria do
mestrado; que, ao verificar o endere¢o do e-mail fornecido, informou que
a Unifacs ndo utilizava dominios de e-mails externos para comunicagdo
oficial; que ndo se lembra exatamente da remuneragcdo oferecida para
professor a época, que a remunerag¢do era varidvel, seguindo um plano de
carreira em que os valores iniciais aumentavam ao longo do tempo, mas que
deveria estar girando em torno R$ 40,00 e RS 50,00 o valor por hora-aula;
que, em nenhum momento, a coordenagdo do curso desconfiou da suposta
falsidade dos titulos e documentos apresentados por Cdtia Raulino.”
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Importante também registar que a Ré ndo alegou, em momento algum,
ter apresentado diplomas originais ou possui-los, nem nega ter
apresentado os documentos falsos juntados aos autos.

Portanto, de acordo com os elementos de convicgdo e com as provas
documentais e orais produzidas durante o inquérito policial e a
instrucdo processual, ndo restam davidas de que a Acusada fez uso
de documentos publicos falsos perante, pelo menos, as Faculdades
Uniruy e a Unifacs, em concurso material, um vez que nédo se poder
reconhecer a continuidade delitiva, pois, ndo obstante serem
crimes da mesma espécie, foram praticados em circunsténcias de
tempo e espaco diferentes.

Poder-se-ia dizer até que houve dois crimes de uso de documento
falso perante a UNIRUY uma vez que, por meio de oficio, informou
a universidade ter havido primeiro a apresentacdo dos diplomas de
graduacao e mestrado para sua contratacao como professora e, em
momento posterior, a apresentacdo do diploma de doutorado para
assumir a funcdo de professora doutora, mas ndo restou bem
demonstrada a apresentacdo dos documentos em momentos distintos.

2. DOS CRIMES DE VIOLACAO DE DIREITO AUTORAL QUALIFICADO (art.
184, § 1°, do CP)

A materialidade e a autoria de, pelo menos, trés crimes de
violagdo de direito autoral, na modalidade qualificada, estdo
devidamente demonstradas nos autos, por meio da documentacédo
acostada, especialmente, Laudo Pericial de ID 438603403, bem como
pelos depoimentos colhidos em juizo, sendo eles contra as vitimas
—————— - “A Reforma Tributdria no Brasil: o IVA a Luz da PEC
233/2008"”, -—-———- - “A R educdo e Unificacdo da Aliquota do ICMS
Incidente nas Operacdes com Combustiveis de Aeronaves” e ----—-—- -
“A A docdo da Lei Modelo da Uncitral nos Casos de Insolvéncia T
ransnacional”.

Conforme o referido laudo, as pecas periciadas apresentam
indicativo de similaridades entre os artigos supostamente
produzidos por Catia e os escritos pelos referidos alunos. Nesse
contexto, o indice de similaridade entre o trabalho publicado por

Catia e o TCC de -----—- , ambos com mesmo titulo, foi de 78,49%;
entre o trabalho publicado por Catia e o TCC de ------ , foi de
36,59% e entre o trabalho publicado por Catia e o TCC de ------ ,

foi de 28,86%, o que indica que Inculpada utilizou-se dos
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trabalhos destes trés alunos para publicar artigo como se autoral
fosse.

Outro aspecto importante identificado na pericia foi que o
confronto entre os artigos publicados pela Acusada e o0s artigos
autorais dos alunos indicam a utilizacdo de mais de um destes
documentos para a composicdo dos artigos impugnados, fato que
veio a ser corroborado posteriormente pelas vitimas ------ ,  em
relacdo aos seus trabalhos de TCC, bem como por outras vitimas e
testemunhas, a exemplo de ------ , em relacdo ao trabalho de TCC das
primeiras, que confirmaram a compilacdo dos trabalhos de ------ ,
quando ouvidas em Juizo.

Nesse sentido, analisando-se todo o acervo probatdrio reunido nos
autos, constata-se que a Acusada, utilizando-se de titulos
académicos falsos, conseguiu ser aprovada em processos seletivos
da Uniruy e da Unifacs para o cargo de professora, bem como para
o de coordenadora na primeira Instituicdo, no exercicio dos quais,
por meio de sua simpatia, carisma e aparente dominio de contetdos
juridicos, angariava a confianca dos alunos, plagiando seus
trabalhos de conclusdo de curso, ainda que parcialmente, a fim de
obter lucro, indiretamente, consistente em destaque académico,
que lhe permitia ascensdo em sua “carreira profissional”,
notoriedade e até retorno financeiro, advindo de contetdos
juridicos comercializados em plataformas on-line, semindrios e
outros eventos, configurando-se a violac&o dos direitos autorais
dos alunos ------ por meio da usurpacdo da propriedade intelectual
dos mesmos, na sua forma qualificada (art. 184, §1° do CP).

Frise-se que, conforme depoimento de algumas testemunhas, a
exemplo do senhor ----—-- , a publicacdo de artigo era importante
para a obtencdo de cargos e manutencdo dos mesmos, CoOmo ocorre
com o cargo de professor de mestrado, funcédo exercida pela Acusada
na UNIFACS, apdés ter saido da UNIRUY, o que reforgca o proveito
econbmico dos plégios realizados pela mesma.

Vejamos os depoimentos dos ex-alunos plagiados.

______ ~ 24/03/2022 (ID 282000360) :

“Que foi aluna da faculdade Ruy Barbosa e as coordenadoras do curso eram
—————— e Cdtia e possuia uma relacdo muito préxima com elas, inclusive
conversavam sobre vida pessoal; que, inicialmente, em 2018, pretendia
desenvolver seu Trabalho de Conclusdo de Curso (TCC) sobre processo civil,
mas, devido a saida do professor responsdvel da instituig¢do, encontrou
dificuldades para seguir com o projeto (...); que procurou a professora
Catia Raulino para expor sua preocupac¢do, uma vez que estava prestes a se
formar e precisaria reformular seu tema,; q ue a professora Cdtia Raulino
sugeriu que abordasse o Imposto Sobre

Valor Agregado (IVA) e Bitcoins, destacando que a pesquisa sobre Bitcoins
seria mais desafiadora por haver poucos materiais em portugués sobre o
tema,; que, diante da sugestdo, optou por seguir esse novo direcionamento;
que solicitou que a professora Catia Raulino fosse sua orientadora, tendo

sido informada de que ela ndo estava mais orientando alunos, mas que
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aceitaria orientd-la; que, durante a elaboracdo do TCC, a professora Cdtia
Raulino forneceu livros e materiais de apoio; que, mesmo durante uma
viagem & Africa, manteve contato com a depoente por e-mail, fornecendo
orientagbes sobre o trabalho; que o TCC foi concluido e aprovado, tendo
recebido elogios da professora Cdtia,; que foi informada de que o trabalho
seria publicado no livro

“"Multidireitos”, um livro interno da faculdade que reunia os melhores TCCs
e artigos; que a publicagdo interna do livro ndo previa autorizagdo para
divulgagdo externa; que, posteriormente, a professora Cdtia Raulino foi
desligada da institui¢do, sendo proibida de entrar na faculdade, com suas
fotos sendo afixadas nas portarias para impedir sua entrada,; que, por
admiracdo e respeito a professora, prestou-lhe uma homenagem durante seu
discurso de formatura, quando atuou como oradora da turma; que, ao
convidd-la para a colagdo de grau, foi informada pela faculdade de que
sua entrada estava proibida, sem que lhe fosse esclarecido o motivo,; que
foi avisada de que, caso insistisse no convite, a ceriménia de colag¢do de
grau poderia ser cancelada, acredita ndo que ja sabiam da estdria das
falsifica¢des dos diplomas (...); que Catia postou que tinha sido aprovado
mais um artigo dela na Faculdade UNESC,; que, ai, duas amigas e colegas
ligaram pra a declarante, parabenizando-a pela fato de Catia ter publicado
o seu artigo, inicialmente achou que ndo era o seu artigo, posteriormente,
chegou a achar que ela poderia publica-lo sem comunicda-la por ser Doutora
no assunto, entdo, deixou passar (...); que, tempos depois, ao pesquisar
novas publicagbes sobre seu tema, apareceu um artigo publicado pela UNESC
em nome de Catia Raulino, que, ao ser lido, constatou ser o seu préprio
TCC, reproduzido ipsi litteris; que ndo conseguiu terminar de ler, tremia,
chorava,; que, ao descobrir o plagio, entrou em contato com uma amiga, que
ajudou a identificar e marcar trechos do documento, verificando que apenas
um capitulo ndo era de sua autoria; que esse capitulo continha graficos
e pertencia ao trabalho da colega -——-—- , que depois veio a saber, cujo
capitulo foi mesclado ao seu TCC para aparentar um novo trabalho
académico, com mesmas palavras ou mesmo sentido, muito pouco, em geral
eram as suas palavras ali,; que ndo conseguiu terminar a leitura do artigo,
devido ao impacto emocional da descoberta, que passou a pesquisar o Lattes
dela e dos orientadores dela e viu que as informagcdées dos supostos
orientadores ndo batiam com as dela (...); que descobriu também publicag¢do
do de --———- , que é sua amiga particular, entrou em contato com ------
que estava na Irlanda (...), cujo TCC também foi plagiado por Catia Raulino
(...); que a "denuncia" foi levada ao Ministério Publico, foram intimadas
a prestar depoimento na 9% DT; que outras vitimas foram surgindo ao longo
do processo, incluindo os colegas ------ (...); que,

posteriormente, entrou em contato com a faculdade UNESC para solicitar a
retirada do artigo plagiado, que havia sido publicado na revista RDSD da
UNESC; que, apds repercussdo midiatica, a publicagcdo foi removida do site
da faculdade; que até entdo era so o pldgio e depois foi descoberta a
falsidade de todos os diplomas dela, com grande repercussdo do caso, todos
de faculdades federais, e até agora estd tentando resolver esse problema,
pois ndo consegue publicar o seu artigo; que seu artigo original continua
desaparecido dos registros da faculdade, que a faculdade ndo forneceu
explicagcbes sobre seu paradeiro, mesmo em face de todos os documentos
comprobatérios acostados,; que apresentou a instituig¢do e as autoridades
todos os documentos comprobatdérios da autoria do TCC, incluindo recibo do
depdsito do trabalho na base de dados da faculdade, e-mails trocados com
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a professora Catia Raulino, depoimentos dos professores, registros da
orientagdo e fotos e videos da apresentag¢do do TCC,; que a impossibilidade
de reaver seu artigo lhe causou grande prejuizo académico e emocional;...;
(...) que Catia ja entrou (na UniRuy) como coordenadora do curso, que a
conheceu como sendo doutora, cursando pdésdoutorado em Direito Tributario
na Faculdade de Pernambuco,; que recebeu as qualificagbées académicas da
prépria Catia, quando da elaboragdo do seu TCC, para fazer constar no
trabalho como orientadora,; que entregou todos o0s registros relativos as
informag¢bes prestadas a autoridade policial e que inclusive constam nos
autos;...; que as fotos de Cdatia foram distribuidas nas portarias com o
fim de restringir o acesso da mesma a Faculdade; (...) que, do ponto de
vista psicolégico, ndo consegue pegar em nada de IVA; que, apesar de ter
sido aprovada com nota 9 na segunda fase da OAB em Direito Tributdrio,
desenvolveu bloqueios emocionais que a impediram de seguir na &area, que,
atualmente, atua como advogada na drea civel, consumidor e familia, sem

interesse em retomar o Direito Tributario,; ...; que manteve contato com
a também aluna ------ , por meio do Instagram, que a informou que a parte
dos graficos do trabalho que foi publicado por Catia como sendo dela
(Catia) era dela (--———- );...; que descobriu que a aluna ------ também
foi plagiada, inclusive constava no Instagram de Cadtia que ela tinha dado
palestra sobre o tema, assim como tinha o caso do ------ , que ganhou
recentemente o processo no Juizado Especial; ..; que ingressou com ag¢do

judicial contra a faculdade pela desidia em relagdo ao desaparecimento do
seu TCC ;...; que ndo ingressou com agdo contra Cdtia Raulino, pois aguarda
o desenrolar da investigag¢do, temendo ser acusada de plagiar seu préprio
artigo ao tentar republicd-lo; que o artigo foi publicado exclusivamente
sob a autoria de Catia Raulino, sem qualquer mencdo a verdadeira autoria;
que, até o momento, ndo pode exercer seu direito de autora sobre o
trabalho, aguardando decisdo judicial que garanta sua restituig¢do, que
teme incorrer em pldgio caso publique seu préprio artigo antes da
conclusdo do caso; que o artigo foi publicado exclusivamente em nome da
ré, sem a inclusdo do nome da verdadeira autora, que até o presente momento
ndo péde exercer o direito de autora sobre o artigo, pois a ré se
apresentou como uUnica autora; que aguarda um posicionamento da justiga,
pois teme ser considerada plagiadora do préprio artigo; que, por esse
motivo, ndo pdde republicd-lo até o desfecho do caso; Que a faculdade ndo
deu uma resposta sobre a localizagdo do seu artigo e que, ao buscar no
site da instituig¢do, constatou que tanto o artigo quanto o TCC ndo estavam
mais disponiveis; que, apesar da auséncia do artigo nos registros
académicos, a faculdade concedeu-lhe o grau,; que apresentou diversos
emails e conversas via WhatsApp nos autos, nos quais buscou solucionar a
questdo diretamente com os responsdveis pelos artigos e pela biblioteca
da institui¢do, mas ndo obteve retorno satisfatdrio; que tomou
conhecimento de uma palestra ministrada pela ré sobre o mesmo tema do
artigo de ——--—--- ; que encontrou referéncias a no Curriculum Lattes da ré,
tendo destacado os trechos pertinentes ao preparar um dossié sobre o caso;
que a palestra foi realizada em uma instituigcdo de ensino superior e
chamou a ateng¢do por abordar integralmente o mesmo tema do artigo de --—-
--- que a ré publicou; que esse artigo envolveu pesquisas em literatura
juridica inglesa, tendo sido traduzido diretamente por ------ , sem
qualquer modificagdo no conteuddo posteriormente publicado pela ré; que a
publicacdo do artigo ocorreu em uma revista especializada em direito
empresarial, chamada CAED-JUS; que a publicag¢do foi feita em meio digital
e ndo tem conhecimento sobre a existéncia de uma versdo Iimpressa; que a
ré ministrou diversas palestras na faculdade durante o periodo em que
esteve vinculada a instituig¢do,; que, entre essas, palestrou em um evento
de arrecadag¢do de fundos para a comissdo de formatura, sem cobrar pelo
evento; que a ré também participou de outras palestras dentro da
instituigcdo, apresentando-se como advogada e doutora,; que, no entanto,
ndo hd conhecimento de palestras externas realizadas pela ré; que a ré
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permaneceu na faculdade por aproximadamente um ano e meio, periodo em que
estava concluindo sua graduag¢do e conciliava dois estdgios; que, pouco
tempo apds sua formatura, a ré ja ndo fazia mais parte da instituigdo;
que a ré publicou um livro e a declarante entregou um exemplar ao Delegado
responsdvel pelo caso; que o livro foi originalmente presenteado a uma
colega, que posteriormente o repassou ao Delegado, que a testemunha ndo
chegou a ler o conteudo do livro e, portanto, ndo sabe informar se havia
artigos plagiados de outros alunos; que o livro esteve disponivel no
mercado para compra,; que havia um projeto académico da faculdade
denominado "Multidireitos", que consistia na publicagdo dos melhores
artigos dos alunos em um livro; que a ré mencionou em suas redes sociais
que o artigo seria publicado nesse projeto, mas isso ndo ocorreu, pois a
ré saiu da faculdade antes da publicagcdo; que os artigos do
"Multidireitos" eram disponibilizados para venda, com parte dos custos
arcados pelos alunos e seus orientadores; que a ré participou de bancas
examinadoras em diversas instituig¢bées, incluindo a Universidade Federal
da Bahia e a Universidade Catélica, avaliando dissertacdées de mestrado e
doutorado,; que, na UFBA, dois alunos precisaram refazer a apresentagdo de
seus trabalhos por receio em relagcdo a participacdo da ré na banca,; que
a ré participou de diversas bancas examinadoras na faculdade,
especialmente nas d4reas de Tributdrio; que a sua prépria defesa foi
avaliada por uma banca presidida pela ré; que ha registros fotogrdficos
desse momento anexados aos autos; que a ré alegava possulr um doutorado
na drea de administracdo pela UFBA; que, entretanto, o professor —--—---- ,
apontado como orientador da ré, negou qualquer vinculo académico com ela,
tanto em entrevistas quanto em depoimentos prestados na Delegacia; que
ele afirmou nunca ter conhecido a ré e solicitou a retirada de qualquer
meng¢do a seu nome no curriculum lattes da ré; que a publicagdo indevida
do seu artigo foi descoberta por meio de uma postagem feita pela ré em
2019, na qual mencionava a aceitagdo de um artigo em uma revista juridica;,
que, em 2020, ao pesquisar sobre o tema, encontrou a publicagdo do seu
artigo sem sua autoria; que a publicagcdo foi realizada em uma revista
digital e que apresentou o link da publica¢do como parte da denuncia, que,
apds descobrir a publicagdo indevida, a ré tentou contatd-la por meio do
Instagram, mas esta preferiu bloqued-la imediatamente, pois considerou
que ndo havia justificativa para o ocorrido; que buscou esclarecimentos
com a faculdade sobre o paradeiro de seu TCC, mas a instituig¢do alegou
dificuldades na migrag¢do dos arquivos fisicos para o meio eletrdénico; que
foi autorizada a procurar fisicamente o trabalho no banco de dados da
instituigdo, mas ndo encontrou nenhuma cépia; que a entrega do trabalho
académico foi feita na época em formato fisico e digital (CD), com
assinatura de recebimento pela instituig¢do, documento que consta nos
autos; que jamalis imaginou passar por essa situacdo e que, na época, ndo
se preocupou em exigir maiores formalidades sobre a publicagdo de seu

artigo, confiando no processo académico estabelecido pela faculdade.”

Quanto a a legacdo da Defesa de que ja& havia autorizacdo para
publicacdo do artigo em coautoria, importante registrar que a
tratativa foi para publicacdo no livro Multidireitos, o gue ndo
ocorreu por a Acusada foi desligada da universidade, enquanto a
publicacdo terminou ocorrendo sem qualquer autorizacdo da senhora
—————— no livro/revista Desenvolvimento Socioecondmico em Debate,
quando a Acusada nem fazia mais parte do corpo docente da UNIRUY.
Por outro lado, caso tivesse havido publicacdo, por erro, apenas
com o nome da Acusada, deveria esta ter, ao menos, tentado que
fosse corrigido, o que ndo ocorreu.
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------ - 20/05/2022 (ID 282000697) :

“Que a relacdo entre Catia e o Declarante foi apenas de professor e aluno,
discutindo o tema em ag¢do civel,;, que a Catia foi sua professora na
graduagdo,; que na apresentagcdo do seu TCC, ela ndo fez parte da banca,
mas é normal todos os alunos conversarem com 0S professores sobre o tema;
que nessa assentada, ela mostrou interesse no meu tema e sugeriu que a
gente poderia fazer uma publicacdo em coautoria desde que ela adicionasse
mais 20 pdginas ao artigo, que ai criaria um artigo mais robusto do que
o0 que ja tinha,; que teve uma troca de e-mails; que nessa troca de e-mails,
ela afirmava que a coautoria sé seria autorizada se, de fato, fosse
procedida com essa adigcdo de 20 paginas, o que, de fato, ndo aconteceu;,
que encaminhou o arquivo, justamente para ela poder ler e fazer as adig¢des;
que, depois disso, ela confirmou o recebimento, mas a gente ndo teve mais
trocas de e-mail; que é natural, da relacdo de aluno/professor, a
tentativa de publicag¢do, se vocé ndo teve nenhum retorno, vocé pressupde
que a publicag¢do ndo deu certo; que passado algum tempo, isso em 2021,
que eu acho que foi quando as noticias sairam, uma das meninas, a ------
, tinha um grupo de alunos e ai a gente tomou conhecimento da polémica
que estava acontecendo; que ai disso surgiu o questionamento por conta da
troca de e-mails que a gente teve no passado; que da simples busca do
titulo do seu TCC, juntamente com o nome dela, encontrou a publicagcdo na
revista de direito tributario; que deu uma analisada, causou uma surpresa
na hora, porque sé tinha o nome dela, incluido 14, e ai até deu uma olhada
em todo o arquivo para ver se tinha alguma indicacdo de coautoria e, de
fato, ndo tinha; que o seu segundo trabalho foi de pegar e cruzar todos
os dados, termos, virgulas do TCC original apresentado na Ruy Barbosa com
o arquivo publicado e, para sua surpresa, ele era idéntico, sem mudar um
termo, sem ter nenhuma alterag¢do substancial, tal qual aquela que foi
combinada para que fosse caracterizada a coautoria, ou seja, edigdo de 20
paginas, o que ndo aconteceu, repise-se; que, nesse sentido, entrou em
contato com o Delegado para informar o fato e, em paralelo, também ajuizou
a agdo civel, que, inclusive, j& teve senteng¢a prolatada, sentenga
favordvel aos pedidos da inicial, reconhecendo o plagio; que o tema do
TCC era "A redugcdo e a Unificagdo da Aliquota do ICMS Incidentes Sobre
Combustiveis de Aeronaves'"; que o artigo foi publicado na Revista de
Direito Tributario Atual, da Editora Férum; que essa é uma revista que é
bastante conceituada no meio porque ela conta com publicac¢bes de grandes
autores do direito tributdrio, como —-—-—-—-—- , O proprio —----- , entdo é uma
revista que tem um conceito alto e ela tem também bastante reconhecimento
no mercado juridico; que essa revista tem duas formas de aquisi¢do, a
contraprestagdo decorrente de aquisi¢do unica do livro, ou entdo da
propria assinatura que vocé faz da revista e vocé recebe ela de acordo
com a periodicidade; que se vocé faz uma assinatura anual, salvo engano,
eu acho que a época estava na faixa de 380 reais a assinatura e vocé
recebe as publicagbes,; que eles chamam de revista, mas na verdade é um
livro, que coteja todos os artigos; que tomou conhecimento do pldgio
quando a noticia foi divulgada; que a noticia a gente recebeu por VAarios
meios, como, por exemplo, a denuncia da —------ ; que como sdo colegas que
a gente tinha na faculdade, tem grupos de faculdade ainda hoje que a gente
mantém, fora toda a repercussdo jornalistica que teve, entdo, acabou
tomando conhecimento; que tinha comentado até com uns amigos, sobre essa
questdo de possivel publicagcdo de coautoria que repercussdo aconteceria
com a adig¢do de 20 pdginas; que como o tema ndo foi pra frente, bom, isso
me causou certa estranheza; que a denuncia que ------ fizeram era de

plagio; que houve outros casos de plagio envolvendo a Sra. Catia; que a
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—————— teve publicagdo também em revista do artigo dela, sé que uma revista
dentro do tema de direito civil, que foi onde ela desenvolveu, e o de --
--—- também; que solicitou a Editora Férum, a integra do artigo, a cadeia
de e-mails, eles encaminharam a integra do artigo; que fez todo esse
cotejo e a prépria integridade do artigo, a comparagcdo de ver que ele foi
plagiado em todos os seus temas, foi confirmado em sede de sentenga pela
juiza da causa civel; que foi um plagio integral do meu trabalho; que, em
sede de liminar, conseguiu que as publicag¢bes fossem retiradas nas
diversas plataformas que identificou; que, em sede de sentenca, a gente
conseguiu o reconhecimento, entdo a gente jd estd numa fase de, como é
uma obrigag¢do de fazer, de levar ela a cumprimento, entdo, a gente estava
s6 aguardando o julgamento dos embargos, que ndo foram recolhidos, e
justamente para a gente poder dar inicio jd a esse cumprimento da obrigacdo
de fazer; que é uma ag¢do declaratéria cumulada com condenatdéria, entdo
ela reconheceu o plagio; que foi declarado que houve o plagio integral e,
ao mesmo tempo, ela acabou condenando os pedidos conexos, como a retirada
total das publicacbes, as publicacbes de jornais de conhecimento,; que o
processo tramita na quarta vara do Juizado Especial de Salvador, no turno
vespertino,; que o numero do processo é 0117427-05.2020.805.0001; que Catia
foi sua professora de Direito Empresarial, Direito Empresarial 1II,
Contratos e Direito Tributdrio II; que, em alguns momentos, Catia se
apresentava com titulos académicos além de professora; que ela informava
possuir pés-graduagdo, mestrado e que estava cursando doutorado,
supostamente em Pernambuco,; que os alunos se espelhavam nela devido aos
titulos académicos que alegava possuilr; que, apds a eclosdo do escdndalo,
os alunos da sua turma ficaram surpresos e aflitos; que ndo era uma
situag¢do esperada; que, naquele momento, houve medo até mesmo de perderem
o diploma; ...; que, inicialmente, pensaram que o desligamento de Cdtia
da faculdade foi por questdes contratuais e ndo por uma situagdo dessa
natureza; ...; que a situag¢do veio ao conhecimento dos alunos somente apos
a formatura da turma,; que sua turma se formou em 2018; que a descoberta
do plagio gerou pdnico entre os ex-alunos, considerando os possiveis
efeitos catastréficos, pois ja estavam formados e atuando na area,; que a
Sra. Catia participou de bancas de graduacdo na Uniruy; que ndo sabe
informar qual foi a situag¢do dos alunos afetados; que, especificamente na
UFBA, casos de mestrado foram refeitos; que a Sra. Catia exerceu a fung¢do
de coordenadora do curso durante um periodo; que foi contratada como
professora e posteriormente eleita coordenadora, exercendo esse cargo
durante um tempo,; que ndo recebeu nenhum tipo de ressarcimento por parte
de Cdtia, sendo que a comunicag¢do ocorreu apenas pelo representante da
mesma nos referidos autos processuais; que a uUnica interagcdo entre as
partes ocorreu nos autos processuais, por meio do advogado da Sra. Cdtia;
que Cdtia possuia perfis em redes sociais, incluindo YouTube, Instagram,
Facebook e Linkedin; que se lembra de téla seguido no LinkedIn quando
criou seu préprio perfil; que Catia era ativa nas redes sociais e possuia
milhares de seguidores; que, nas redes sociais, se apresentava como
professora e trazia toda a qualificagdo académica dela e vendia cursos
voltados para prospecg¢do no mercado, ...; que confiava em Cdtia na relacdo
aluno/professor; que a descoberta do pldgio foi uma grande decepcdo; que,
apds o ocorrido, passou a ter receio em confiar em qualquer professor;

.; que disponibilizou seu trabalho acreditando que um professor jamais
cometeria tal atitude ilegal; que ndo tem conhecimento pessoal sobre a
veracidade dos titulos académicos que Cdtia alegava possulir; que nunca
viu os titulos, apenas o que constava no curriculo Lattes da professora;
que soube da falsidade dos titulos a partir das confirmacdes feitas pelas
universidades envolvidas; que tomou conhecimento do pldgio em 2019; que
a primeira tratativa sobre uma possivel coautoria ocorreu em 2019; que
soube da publicagdo do artigo apenas quando o caso veio & tona na midia;
que realizou uma busca no Google pelo titulo do seu TCC e pelo nome de
Catia e encontrou o artigo; que teve acesso ao resumo, ao titulo e a
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qualificag¢do da suposta autora, e em alguns sites dos Tribunais estava
disponibilizado o trecho na integra, que o artigo foi publicado como se
fosse de autoria exclusiva de Catia, que encontrou trechos do artigo
disponiveis em sites juridicos,; que alguns sites permitiam apenas a
leitura de cinco pdginas gratuitamente; que entrou em contato com a
Editora Férum para relatar o possivel pldgio e solicitar uma cépia
integral da revista, que a revista juridica exigia pagamento para acesso
ao conteido completo; que havia duas formas de aquisig¢do: compra
individual de um volume especifico ou assinatura anual; que, para
assinantes, era possivel acessar todas as revistas de Direito Tributdrio;
que ndo sabe informar se Catia recebeu pagamento pela publicag¢do do
artigo,; que acreditava que a Editora Férum poderia esclarecer essa questdo

.; que, no meio juridico, o reconhecimento juridico é mais importante
que o financeiro, ao final do dia, e ela recebeu sim; que primeiro entrou
em contato com a Editora Foérum por telefone para obter o e-mail do
departamento juridico, para direcionar a situag¢do; que fez toda a
contextualizag¢do por e-mail, e solicitou a Editora, eles analisaram, e
como 1isso acaba Impactando na propria 1imagem da Editora, primeiro
mencionou o seu resumo e explicou como era o contexto do seu TCC ..., e
eles identificaram internamente e viram a semelhanca entre os textos (a
estrutura do texto se casava) e eles terminaram disponibilizando o texto;
que enviou a editora seu TCC, juntamente com o comprovante de entrega e
a nota atribuida pela banca avaliadora, para a editora saber da
plausibilidade das suas alegag¢des; que o processo fol apenas contra Cdtia
e ndo contra a Editora ...; que a Editora Foérum confirmou que o artigo
foi encaminhado para publicag¢do apenas com o nome de Catia, sem mengdo a
qualquer outro autor; que essa informacdo foi confirmada por e-mail e
também por ligag¢do telefdnica,; que a editora ndo fol acionada no processo
judicial, sendo a ag¢do exclusivamente contra Cdtia; que, no aspecto
processual, a condenag¢do pelo pldgio recai sobre a plagiadora, ndo sobre
a editora; que ndo sabe informar se a editora adotava um sistema de andlise
por pares cegos,; que, no momento do cadastro do artigo, os dados do autor
e coautor eram registrados na plataforma; que a andlise por pares cegos
funciona com o primeiro cadastro que se faz na plataforma para poder subir
o artigo, indica-se todos os dados de autor e coautor, essa andlise em
pares cegos ocorre internamente, quando o Comité responsdvel pela
publicagdo da revista recebe os artigo, retiram o nome dos autores e
direcionam aos professores ...; que a propria editora confirmou que o
artigo sé foi encaminhado com o nome da Catia, sem qualquer indicagdo de
coautor ,; ...; que forneceu todo o manancial levantado ao Ministério
Publico e a Policia todos os documentos relacionados ao caso, incluindo

0s mesmos utilizados na acdo civel.”

Em relacdo ao senhor ------ , ndo obstante ter sido juntada conversa
por e-mail entre este e a Acusada sobre a publicacdo do artigo em
coautoria, observado que o nome dele ndo constou na publicacdo e
sinalizada a necessidade de conserto, ndo houve, por parte da
Acusada, qualguer preocupacdo em conferir a correcdo, que 1lhe
beneficiava e prejudicava o coautor, informando ter enviado
diversos e-mails, sem resposta, que ndo foram juntados aos autos.

—————— - 24/03/2022(ID 282000360) :

“que Cdtia foli coordenadora do curso de Direito na Faculdade Ruy Barbosa;
que jd era aluna quando ela entrou; que Cdtia fol sua professora na
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disciplina de Direito Empresarial II, além de outra matéria que ndo se
recorda; que sempre tiveram uma boa relacdo de amizade, que ela parecia
ser uma pessoa muito boa na época, bem disposta a ajudar os alunos;...;
que, por conta dessa afinidade pessoal, solicitou que Catia fosse sua
orientadora de Trabalho de Conclusdo de Curso (TCC) e a mesma concordou,
que durante todo o processo, ela escrevia, mandava pra Catia o texto em
Word, ela fazia com breves comentdarios, nunca fez contribuigcdes tdo
efetivas assim; que a unica colaboragcdo efetiva de Catia consistiu em
apresentar-lhe o conceito de insolvéncia, sendo todo o restante do
conteddo de autoria exclusiva da Declarante; que, apds a apresentacdo do
TCcC, tirou 10, a banca foli undnime; que, no decorrer do processo de
orientagcdo, haviam conversado sobre a possibilidade de publicag¢do do
trabalho no livro de TCCs da faculdade, isso era uma pratica recorrente
na época, costumeira para os melhores trabalhos académicos; ...; que
concordaram, caso o trabalho fosse aprovado, seria publicado nesse livro;
que, posteriormente a formagcdo, mudou-se para o exterior e ndo acompanhou
de perto o desdobramento da publicag¢do no livro; ..., que tempos depois,
—————— , sua amiga pessoal, ligou e perguntou se a Declarante sabia que
seu texto havia sido publicado por Catia, sob o nome de Catia em uma
revista de direito, num livro do CAED; que sé teve conhecimento dessa
forma; que, ao verificar o conteudo, constatou que o mesmo havia sido
reproduzido ipsis litteris, inclusive contendo suas préprias tradugdes de
fontes em inglés, vez que foram feitas por si prépria, sem a assisténcia
de tradutores profissionais; que a unica alteracdo perceptivel no texto
foi a supressdo de seu nome como autora, que caso houvesse sido consultada
previamente, ndo teria se oposto a uma eventual publicacdo em coautoria;
que, anteriormente, ja havia tomado conhecimento de que Catia havia se
colocado como coautora do mesmo texto em um livro da faculdade; que, na
época, fora-lhe 1informado que essa era uma pratica comum, que nado
autorizou e nem foi comunicada acerca de nenhuma destas publicag¢des do
seu artigo; que, quando viu o seu proprio texto, sem o seu nome, sem
nenhum crédito, e até as suas prdprias tradugcbes copiadas, ai ficou muito
chateada,; depois disso contatou diretamente o CAEDE, nunca teve contato
com Cdtia, ela nunca a procurou, nunca esclarecemos diretamente esse
assunto, apresentou as provas de que era a verdadeira autora do texto e
o CAEDE retirou o texto; que, logo em seguida, em um domingo, a tarde,
recebeu um e-mail de uma mog¢a se passando por ——--—- , dizendo que era
secretaria da pésgraduagcdo da Unifacs, do Dr. ------ , alegando que ela
tinha feito uma confusdo com os textos e submetido o seu texto sob a
autoria de Catia por engano; que achou o e-mail completamente
desproporcional, ndo era um e-mail institucional, era em um domingo a
tarde, enfim; que entrou em contato diretamente com o Dr. ----—--
explicando o caso; que a prépria ----—-- , por meio do e-mail institucional
dela, explicou que ela jamais tinha mandado e-mail e sequer tinha
conhecimento dessa histéria,; que, munida dessas evidéncias, formalizou a
denuncia junto ao Ministério Publico,; que a imprensa ficou sabendo, todos
08 repdrteres a procuraram para esclarecer os fatos,; que constatou que o
seu texto tinha sido publicado ipsis litteris em um livro do CAEDE-JUS,
sem qualquer mencdo de seu nome ou qualquer autorizag¢do de sua parte; ...;
que quando teve conhecimento da publicag¢do em coautoria, ficou chateada,
uma vez que ndo haviam acordado nada disso,; que a sua mde informou que
essa atitude ndo era correta, contudo, algumas vezes, é de praxe de alguns
professores que se colocam como coautores e que, por conta disso, acabou
deixando para 1ld; ...; que ndo tem certeza se nessa revista haviam artigos
publicados em coautoria, mas que os orientadores eram mencionados; ...;
que em nenhum momento foi procurada pela faculdade e nem pela Catia para
autorizar a publicagdo em coautoria; que Catia havia mandado uma foto da
capa do livro com o nome da depoente constando como autora, mas, em nenhum
momento sabia que a publicagdo seria feita em coautoria e que ndo havia
autorizado,; ..., que Catia ndo contribuiu de forma ativa na formulagcdo do
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TCC, a ndo ser um trecho de um livro que Catia lhe concedeu acerca do

conceito de insolvéncia ...; que as tradug¢des feitas foram copiadas de
forma ipsis litteris; ..; que chegou a ver a capa em pdf do livro da
faculdade; que esse livro existe fisicamente; ..; que a publicagdo do

livro fisico ocorreu sim, salvo engano, em 2016.2; que Catia, ------
participaram da banca examinadora do TCC, no qual tirou nota 10 de forma
undnime; que a relagcdo com Catia era muito boa e g ela sempre fol uma
pessoa muito solicita, que ficou verdadeiramente chocada com o caso,
porque ndo lhe parecia, pois ela era uma pessoa muito querida, que jamais
teria recusado a coautoria, caso tivesse sido consultada previamente,; que
pediu a Cdtia para ser a sua orientadora,; ...,; que jda tinha o tema do
TCC, que foi uma outra professora, mas, que, por se tratar de um tema que
envolve Direito Empresarial e Direito Internacional, acreditou que Cdtia
era a melhor opg¢do para ser a sua orientadora, poia Catia era a sua
professora de Direito Empresarial; que lembra ter havido algo em relag¢do
a "Juspodium", mas ndo consegue se lembrar; que —-—---— e tem outra menina,
que teve o texto misturado com o de ---——-- e publicados como um sé, pois
os temas eram bem parecidos, foram vitimas de plagio; que tinha uma colega
chamada ------ ; que, salvo engano, o seu texto e o de ————--- foram copiados
na integra e que os outros foram misturados com a finalidade de parecer
auténtico, mas, na realidade, eram de vdrios autores;...; que ndo recorda
do sobrenome de ------ ; que quem lhe informou sobre o pldagio foi ------ ;
que ajuizou uma ag¢do civel visando a reparag¢do pelos danos sofridos; ...;
que ndo conhecia ------ ; que o e-mail foi enviado em um domingo a tarde
do e-mail "gmail"” e ndo por um e-mail institucional; que nesse e-mail, a
pessoa se apresentava como -—----— , secretaria de pés-graduagcdo da Unifacs,
responsavel pela submissdo dos textos dos professores, e que, por um erro
dela, o seu texto havia sido submetido no lugar de um outro texto de
Catia; ...,; que estranhou o e-mail, por ndo ser ter sido enviado por um
e-mail institucional, e, no outro dia, entrou em contato com a Unifacs
para saber se aquilo era verdade, até porque essa histéria lhe pareceu
mirabolante, pois como é que o seu texto foi enviado por engano e néo
tinha o seu nome, o nome havia sumido sem querer também?, por isso

desconfiou, e foi logo depois que o caso estourou na imprensa, entdo tudo

lhe pareceu muito conveniente; ...; que o uUnico contato com ------ foi
através de e-mail, quando foi informada por —----- de que aquilo ndo era
verdade; que também entrou em contato com ---—--- por Whatsapp;...; que

Catia também era Coordenadora do curso de Direito da faculdade Ruy
Barbosa; ...; que o e-mail de resposta acerca da autenticidade do primeiro
e-mail, era diferente, enviado por e-mail institucional; que o remetente
ndo era igual,; que no e-mail enviado pelo gmail apresentava um erro de
grafia, no remetente o nome —--——-- estava com a letra "i" e, no final, na
assinatura estava escrito com a letra "y", outro fator que lhe chamou a
atengcdo; que apresentou esse e-mail para a policia,; ...; que ndo pode
afirmar quem mandou esse e-mail pelo gmail, mas tem suas suspeitas; ...;
que o CAEDE retirou a publicag¢do; ...; que ndo sabe informar por quanto
tempo a publicag¢do ficou disponivel no site; que a remog¢do do texto ocorreu
quase de imediato apds a solicitag¢do; ...; que o remente do e-mail estava
com o nome de Cdtia, contudo, na assinatura, estava com outro nome, mas
que ndo tem absoluta certeza,; que indicou ndo ter absoluta certeza, mas
acredita haver uma men¢do explicita a Cdtia, sendo referida como
professora, enquanto a remetente se apresentava como secretdria da pods-
graduacdo; que a mensagem assumia a responsabilidade pelo erro na
submissdo do artigo; ...; que, salvo engano, recordou-se de uma informagdo
técnica presente na mensagem, que somente ela detinha, e que o erro teria
ocorrido porque o texto submetido deveria ter sido sobre o caso da Varig,
em vez do seu proprio artigo,; que nunca foli procurada por Cdtia Raulino;
que ndo trocou mensagens com Cdtia sobre a publica¢do no livro do CAED-
Jus, entretanto, entrou em contato em relag¢do ao livro da Ruy Barbosa;
que nas mensagens trocadas sobre o livro da Faculdade Ruy Barbosa, o

Assinado eletronicamente por: VIRGINIA SILVEIRA WANDERLEY DOS SANTOS VIEIRA - 16/05/2025 13:16:20 Num. 482927805 - Pag. 27

https://pje.tjba.jus.br/pje/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=25051613161878700000463986534
Numero do documento: 25051613161878700000463986534




artigo sempre foi referido como sendo de sua autoria (------ ); ...; que
ndo tentou acessar o site da faculdade para verificar se o artigo estava
publicado com seu nome, mas que possul todos os arquivos que comprovam a
autoria; ...; que ndo tem documentagcdo adicional além daquelas ja
apresentadas as autoridades; ...; que o livro “Direito Privado
Contempordneo” é o livro do CAED, enquanto o “"Multidireitos” era o livro
da Faculdade Ruy Barbosa, ...; que o artigo foi publicado no livro do CAED
sem sua autorizag¢do e que, no livro da Faculdade Rui Barbosa, seu nome
constava em coautoria com Cdtia, também sem seu consentimento; que nunca
procurou ou foi procurada por Catia apdés esses fatos,;, que -—--—-- foi quem
teve o texto misturado com o de ----—-—- , também foi plagiada; que na
Multidireitos, os melhores trabalhos de TCC no semestre sdo selecionados
pelos organizadores e sdo publicados; ...; que ndo pagou para que seu
artigo fosse publicado e nunca recebeu copias Iimpressas ou qualquer
remunerag¢do; que, a respeito da seleg¢do dos trabalhos publicados no CAEDE,
ficou sabendo depois, porque lhe foi oferecido pela —-——-—--- que submetesse
o seu artigo com o seu nome, entdo, pelo que lhe parece, existe uma
plataforma na qual a pessoa submete o seu texto, inclusive com opg¢do de
coautoria, e, salvo engano, o interessado paga uma taxa, no seu caso, —-—
---- lhe ofereceu a publicag¢do sem custo, pelo transtorno, mas acabou néo
submetendo,; ...; que acha que os artigos apresentados em palestras e
semindrios também eram escolhidos; ...; que ndo chegou a discutir
remunerag¢do pelo artigo quando lhe foi oferecida a publicag¢do no CAEDE;

. ;que nunca teve conhecimento de que cdpias impressas da Multidireitos
tenham sido deixadas em sua casa; que nunca viu o livro da "Multidireitos"
pessoalmente,; que se tivesse chegado o livro, teria recebido, pois morava
na casa dos seus pais; ...; que foli informada por —------ da publicag¢do na
“Multidireitos” com Catia como coautora,; ...; que, como estava fora do
Brasil, ndo teve como resolver a questdo pessoalmente e abriu uma
ouvidoria, entrou em contato com o pessoal da faculdade, mas nunca obteve
resposta da Ruy Barbosa a respeito desse tema,; que ndo tem certeza se
outros professores também foram listados como coautores na revista, mas
sabe que outros professores eram mencionados como orientadores; que para
publicar no CAED, pelo que entendeu, era necessdrio o pagamento de uma
taxa, contudo, em razdo do ocorrido, foi oferecida a isen¢do como forma

de compensacdo pelo ocorrido."

Observa-se que para a senhora ------ sequer ficou claro que a
publicacdo no livro Multidireitos seria em coautoria, mas, de
fato, houve comunicacdo por e-mail entre ela e Catia nesse
sentido.

O mesmo ndo se pode dizer em relacdo a publicacd&o no livro do
CAED em que houve publicacgdo apenas em nome da Acusada e ficou
disponivel no site web do Conselho, ndo restando comprovado pela
Defesa que se trata de publicacdo de trabalho apresentado e de
seus respectivos apresentadores. Se assim fosse, a linguagem
utilizada deveria ser de apresentacdo e ndo de artigo.

Um aspecto importante a ser destacado é que a Acusada, em momento
algum, durante as publicac¢des dos “seus supostos artigos” citou
o nome dos referidos alunos, ainda que na condig¢do de coautores,
havendo, no caso de ------ , a tentativa atribuir a culpa da excluséo
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do nome dela da publicagcdo a ------ , uma secretaria do programa de
pbs—-graduacdo da Unifacs, fazendo-se passar por esta por meio de
e-mail falso.

—————— , além de confirmar dados relativos ao vinculo de Catia com
a Unifacs, apresenta versdo dos fatos totalmente compativel com
a da vitima ------ (ID 282000697 - em

20/05/2022) .

“Que sua relacdo com a Cdtia foi somente profissional enquanto elas
trabalhavam na Unifacs, onde exercia a fun¢do de secretdria, apoio de
curso, atuando na coordenag¢do do mestrado em Direito do qual a Catia era
professora; que Catia lecionava disciplinas relacionadas & governanca
transnacional, Direito e Governanga em Politicas Publicas; que tomou
conhecimento das acusagbées de plagio contra Catia por meio de uma aluna
chamada ------ , que entrou em contato pelo telefone pessoal perguntando
se a depoente trabalhava na UNIFACS e se havia lhe enviado um e-mail; que
informou a aluna que trabalhava na UNIFACS mas ndo havia feito tal envio
e que sequer a conhecia antes daquele contato,; que a aluna explicou que
a Catia teria criado um e-mail se passando por ela, informando sobre esse
material que ela havia enviado para uma Editora, atribuindo a si o envio
errado dos arquivos, como se fosse secretdria pessoal de Catia; que Catia
assinou esse e-mail como se fosse a Depoente, o que nunca ocorreu, pois
trabalhava na coordenacdo do curso e prestava atendimento direto aos
alunos e indireto aos professores, mas sem qualquer vinculo de assessoria

pessoal com a Catia; ...; que a aluna ------ enviou "prints" de conversas
e copias dos e-mails falsificados a depoente, momento em que esta tomou
conhecimento do ocorrido e informou a seu gestor, o professor —-——---- , que

encaminhou a situag¢do ao setor juridico da instituicdo; que teve acesso
ao conteudo dos e-mails falsificados, em um dos quais a Catia, se passando
pela depoente, afirmava ter enviado erroneamente um documento a editora
e assumia a responsabilidade pelo suposto equivoco;, que um dos e-mails
foi enviado de um enderego eletrdénico com a sigla do curso seguido de
"@gmail.com”, e ndo pelo e-mail corporativo da Unifacs, o que reforgca a
falsificagdo; que todos os contatos da instituicdo eram realizados
exclusivamente por e-mails institucionais terminados em "@unifacs'"; que
nunca utilizou e-mails pessoais para tratar de assuntos institucionais,
que ficou assustada com essa conversa porque o e-mail estava assinado com
o seu nome; que ndo era fung¢do da secretaria encaminhar artigos de alunos
e professores para editoras ou plataformas de publicagdo; que essa
responsabilidade cabia exclusivamente a cada professor interessado em
publicar seus trabalhos; ...; que a secretaria ndo realizava esse tipo de
servigo e nunca encaminhou qualquer artigo académico a pedido de um
professor; que, ao tomar conhecimento da falsificacdo de e-mails,
comunicou a situag¢do ao seu gestor imediato, Prof. ——----- , que encaminhou
0 caso para o departamento juridico da institui¢do,; que ndo tem
conhecimento sobre quais providéncias foram tomadas pela Unifacs apds a
comunica¢do; que, a época em que foi informada do ocorrido, Catia ja havia
sido desligada da instituigdo hd algum tempo,; que tem conhecimento de que
Catia foi desligada da Unifacs em decorréncia de problemas ocorridos
enquanto lecionava disciplinas na graduagdo do curso de Direito, além de
sua atuag¢do no mestrado; que ndo sabe detalhes sobre os motivos exatos do
desligamento,; que, no periodo em que ocorreu o desligamento, a depoente
estava de férias; que, ao serlhe apresentado o e-mail falsificado durante
a audiéncia, confirmou que se tratava da mesma mensagem enviada pela aluna
—————— como prova da fraude,;...; que nunca enviou tal e-mail; ..., que,
para ingressar no corpo docente do mestrado da Unifacs é necessdrio passar
por um processo seletivo, é divulgado um edital informando quais sdo as
possiveis disciplinas que o professor precisard ministrar, qual a drea de
conhecimento que ele precisa ter, é solicitado o curriculo, comprovagdes
de publicag¢bées dos trés ultimos anos, que passa por uma banca, integrada
pelos professores da instituig¢do, pelo coordenador do curso de mestrado,
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e por mais um professor do quadro do Mestrado, pra avaliarem, e mais pelos
representantes do RH e da Coordenagdo Pedagdégica da Instituigcdo;, que o
professor apresenta um plano de trabalho voltado a area de conhecimento
solicitada, para, entdo, ser avaliado, que se recorda que Catia participou
do processo seletivo, cujo edital exigia titulag¢do minima de doutorado,
além da comprovagdo de publicagdes académicas recentes; que a banca
avaliadora é composta por professores do mestrado, o coordenador do curso,
um representante do setor de Recursos Humanos e um membro da coordenagdo
pedagégica; que os candidatos devem apresentar um plano de trabalho
compativel com as disciplinas disponiveis no programa, que Catia Raulino
participou do processo seletivo para o mestrado junto com outros
professores; que ndo avalia documentag¢do de professor, que a titulagdo
minima exigida era o doutorado, sendo esse um requisito obrigatério para
ingresso no quadro docente do mestrado;...; que ndo teve acesso direto
aos documentos apresentados pela Sra. Katia Raulino durante a selegdo,
pois a andlise da documentagdo era feita pelo setor de Recursos Humanos
e pela banca avaliadora; que, no entanto, a Catia se apresentava na
instituigcdo como Doutora, embora a depoente ndo saiba informar qual
universidade teria concedido tal titulo; que Catia lecionou no mestrado
por pouco mais de um ano;...,; que ndo tinha acesso as informac¢des salariais
dos professores, e, portanto, ndo sabe informar qual era a remuneracdo
dos professores; que Cdtia tinha orientandos; que Catia ndo chegou a
participar de bancas de qualificacdo ou defesa de dissertagcdo; que sua
participagcdo se restringia a apresentacdo de semindrios e coisas mais
simples; ...; que o e-mail foli encaminhado quando Catia ja ndo fazia mais
parte do quadro de professores; que nunca encaminhou artigos de
professores para publicacdo, nem mesmo a pedido.

Registro, ainda, n&o haver qualquer indicio de intencdo das
vitimas prejudicar a Acusada. Ao contrario, por ela nutriam
admiracdo e respeito, a ponto de ser homenageada pela Senhora ---
--- quando da formatura de sua turma, apesar de a Acusada ter sido
proibida pela UNIRUY de comparecer no evento até mesmo como
convidada, além de se espelharem nela para suas futuras carreiras
juridicas e académicas, o que também pode ser observado nos
relatos dos alunos ouvidos como testemunhas.

No gue tange ao suposto plagio do TCC da aluna ------ , embora as
vitimas da violacdo do direito autoral tenham afirmado que o
artigo indevidamente publicado pela Acusada como sendo autoral
resultasse da fusdo dos TCCs de ------ e de ------ , O respectivo
Laudo Pericial ndo identificou coincidéncia significativa em
relacdo ao ultimo, provavelmente, pelo fato do suposto
aproveitamento do trabalho de ----—-- tenha se resumido aos elementos
graficos.

Desta forma, a falta de esclarecimento do assunto por parte das
peritas, bem como o desconhecimento dos paré@metros utilizados
pelo sistema de verificacdo da violacdo autoral por parte do
Juizo, gerou duvida acerca da materialidade do delito, fato que
interfere no juizo de certeza desta Julgadora, sendo pertinente
a aplicacdo do in dubio pro reo neste caso.

No tocante ao reconhecimento da configuracdo da continuidade
delitiva requerida pela Defesa, ressalto que esta ndo logrou éxito
em demonstrar o preenchimento da circunsténcia objetiva relativa
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ao tempo, fixado em 30 dias entre as condutas, gquando da
pacificacdo do tema pelo STF. Vejamos jurisprudéncia a seguir.

Ementa: Penal. Habeas corpus. Dois crimes de roubo praticados com intervalo de
45 dias. Continuidade delitiva. Inexisténcia. Habitualidade ou reiteracdo
criminosa. 1. O art. 71 do Cédigo Penal arrola os requisitos necessarios a
caracterizacdo do crime continuado, a saber: (i) mais de uma acdo ou omissdo;
(ii) pratica de dois ou mais crimes da mesma espécie; (iii) condig¢bes de tempo,
lugar, maneira de execug¢do e outras semelhantes; e (iv) os crimes subsequentes
devem ser havidos como continuagdo do primeiro. 2. In casu, o paciente restou
condenado por dois crimes de roubo, o primeiro praticado em 20/12/2004 e o
segundo em 05/02/2005, perfazendo entre os delitos um intervalo de 45 dias. 3.
E assente na doutrina que ndo ha “como determinar o numero méximo de dias ou
mesmo de meses para que se possa entender pela continuidade delitiva. 4. O
Supremo Tribunal Federal, todavia, langou luz sobre o tema ao firmar, e a
consolidar, o entendimento de que, excedido o intervalo de 30 dias entre os
crimes, ndo é possivel ter-se o segundo delito como continuidade do primeiro: HC
73.219/SP, Rel. Min. MAURICIO CORREA, DJ de 26/04/1996, e HC 69.896, Rel. Min.
MARCO AURELIO, DJ de 02/04/1993. 5. A habitualidade ou a reiteracdo criminosa
distingue-se da continuidade delitiva, consoante reiteradamente vem decidindo
esta Corte: HC 74.066/SP, Rel. Min. MAURICIO CORREA, 22 Turma, DJ de 11/10/1996;
HC 93.824/RS, Rel.

Min. EROS GRAU, 2° Turma, DJe de 15/08/2008; e HC 94.970, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, 12 Turma, DJe de 28/11/2008. 6. Habeas corpus denegado. (HC
107636, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 06-03-2012, PROCESSO
ELETRONICO DJe-058 DIVULG 20-03-2012 PUBLIC 21-03-2012)

3. DO CRIME DE FRAUDE PROCESSUAL (art. 347 do CP)

No tocante ao delito de fraude processual, ndo hd nos autos prova
robusta de que, de fato, a Acusada tenha apagado as suas
informagdes pessoais relacionadas as suas inveridicas
qualificacgdes académicas, quer seja na Plataforma Lattes ou em
qualguer outro meio eletrdnico, n&o havendo também qualgquer
demonstracdo do dolo da Acusada ou registo seguro relativo ao
tempo do suposto fato.

Além disso, entende a boa doutrina patria que, se o acusado vier
a inovar artificiosamente o estado de lugar, coisa ou pessoa, com
a finalidade de autodefesa, ndo pode ser responsabilizado
penalmente pelo fato, como é exatamente o caso dos autos, motivo
pelo qual considero o fato atipico.

Ante o exposto e por tudo mais que dos autos consta, julgo

PARCIALMENTE PROCEDENTE a denincia para CONDENAR, como de fato
CONDENO a acusada CATIA REGINA RAULINO, nas penas do art. 304 c/c
o art. 297, por duas vezes, bem como nas penas do art. 184, § 1°,
ambos do CP, por trés vezes (em relagdo as vitimas -----—- ), ao
passo em que, ABSOLVO-A, com base no art. 386, inciso VII, do
CPP, em relagdo a imputacdo do art. 184, § 1°, do CP (em relacgédo
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a vitima ---——- ), assim como, com base, no art. 386, inciso III,
do CPP, em relagdo a imputagdo do art. 347, do CP.

Passo a dosar-lhe a pena.

A culpabilidade da Ré é normal as espécies, nada tendo a valorar
que extrapole os limites dos tipos incriminadores. A Ré &
primdria. N&do héd elementos nos autos para aferir a sua conduta
social e personalidade. As circunsténcias e as consequéncias do
crime encontram-se narradas nos autos, nada havendo para valorar.
O comportamento das vitimas ndo contribuiu para a pratica do
evento delituoso.

Deixo de acolher a valoracdo negativa das circunstincias elencadas
no item "D" das derradeiras alegacdes do MP, por entender que séo
inerentes aos tipos penais imputados, bem como em relacdo ao item
"E", por entender, conforme argumento apresentado pelo prdéprio
Parquet, quando da manifestacdo pela absolvicdo da Acusada em
relacdo ao delito de fraude processual, que a mesma ndo é obrigada
a produzir provas contra si.

1. Dos delitos de uso de documento publico falso.

1.1 Do delito de uso de documento falso perante a UNIRUY:

Diante das circunstédncias judiciais da Ré, fixo a pena base em 2
(dois) anos de reclusdo, que torno definitiva por ndo haver
circunstancias atenuantes e agravantes, nem causas de diminuicéo
ou de aumento de pena a serem aplicadas.

Aplico-lhe, ainda, pena de multa. Atenta a natureza delitiva e as
circunstdncias judiciais supramencionadas, fixo a pena em 10
dias-multa, que torno definitiva por ndo haver circunstancias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminui¢do ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

1.2 Do delito de uso de documento falso perante a UNIFACS:
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Diante das circunstédncias judiciais da Ré, fixo a pena base em 2
(dois) anos de reclusdo, que torno definitiva por nédo haver
circunstancias atenuantes e agravantes, nem causas de diminuicéo
ou de aumento de pena a serem aplicadas.

Aplico-lhe, ainda, pena de multa. Atenta a natureza delitiva e as
circunstlncias Jjudiciais supramencionadas, fixo a pena em 10
dias-multa, que torno definitiva por ndo haver circunsténcias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminuicdo ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

2. Dos delitos de violagdo de direito autoral qualificada.

2.1 Do delito de violacdo autoral contra a vitima ------

Diante dessas circunsténcias, fixo a pena base em 2 (dois) ano de
reclusdo, dgque torno definitiva por ndo haver circunsténcias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminuicdo ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

Aplico-lhe, ainda, pena de multa. Atenta a natureza delitiva e as
circunsténcias judiciais supramencionadas, fixo em 10 o nUmero de
dias-multa, que torno definitiva por nd&o haver circunstancias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminuicdo ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

2.2 Do delito de violagdo autoral contra a vitima ---—-——- :

Diante dessas circunsténcias, fixo a pena base em 2 (dois) ano de
reclusdo, dque torno definitiva por ndo haver circunsténcias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminuicdo ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

Aplico-lhe, ainda, pena de multa. Atenta a natureza delitiva e as
circunsténcias judiciais supramencionadas, fixo em 10 o nUmero de
dias-multa, que torno definitiva por n&o haver circunstancias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminui¢do ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

2.3 Do delito de wviolagdo autoral contra a vitima ----—-
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Diante dessas circunsténcias, fixo a pena base em 2 (dois) ano de
reclusdo, dque torno definitiva por ndo haver circunsténcias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminuicdo ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

Aplico-lhe, ainda, pena de multa. Atenta a natureza delitiva e as
circunsténcias judiciais supramencionadas, fixo em 10 o nUmero de
dias-multa, que torno definitiva por ndo haver circunsténcias
atenuantes e agravantes, nem causas de diminui¢do ou de aumento
de pena a serem aplicadas.

Deixo de aplicar o instituto do crime continuado aos delitos pelos
quais a Ré foi condenada em face da auséncia do requisito relativo
a circunsténcia objetiva tempo, estabelecidas pela doutrina e
jurisprudéncia para a sua configuragdo, conforme discutido
anteriormente.

Fica, portanto, a Ré CATIA REGINA RAULINO, CONDENADA A UMA PENA
DEFINITIVA (somadas as penas) de 10 (dez) ano de reclusdo e 50 (
cinquenta) dias-multa.

Ndo havendo prova acerca da situacgdo econdmica do Ré, arbitro o
valor de cada dia-multa em um trigésimo do saldrio minimo vigente
a época dos fatos.

Ademais, com base no art. 387, inciso IV, do CPP, condeno a Ré ao
pagamento de indenizagdo por danos morais no valor de R$ 10.000,00
(dez mil reais) a cada uma das vitimas da violagdo dos direitos
autorais (-----—- ), que relataram abalos emocionais e psicolégicos
em razdo do ocorrido, restando indeferido o pedido em relagédo as
universidades por ndo ter havido relato de dano as suas imagens
durante a instrucado do feito.

A sancédo privativa de liberdade ora aplicada deverd ser cumprida,
inicialmente, em regime FECHADO, nos termos do artigo
33, § 2°, alinea “a”, do Cdébdigo Penal.

A Ré ndo faz jus a substituicdo da pena prevista no artigo 44 do
Cébdigo Penal, por ndo preencher os requisitos necessarios para a
sua substituicdo, especialmente pelo quanto da pena aplicada.

A multa deverd ser paga no prazo de 10 (dez) dias, a contar do
trdnsito em julgado da presente sentenca.

Custas pela Ré.
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Concedo a Ré o direito de recorrer em liberdade, em razdo de estar
respondendo ao processo em liberdade e ndo haver motivos para a
decretacdo de sua prisdo preventiva.

Apbs o transito em julgado desta sentenca, tomem-se as seguintes
providéncias:

a) Lance-se o nome da Ré no rol dos culpados;
b) Expeca-se guia de recolhimento;

c) Oficie-se ao CEDEP e ao TRE, fornecendo informacdes sobre
ojulgamento deste feito.

Publique-se. Intimem-se. Arquive-se coépia auténtica.

Data registrada eletronicamente
Virginia Silveira Wanderley dos Santos Vieira

Julza de Direito

LC
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