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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTIGA

EDcl no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 2411498 - MA (2023/0253981-6)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
EMBARGANTE : ALBERTO YOUSSEF
ADVOGADOS : TRACY JOSEPH REINALDET DOS SANTOS - DF069913
MATTEUS BERESA DE PAULA MACEDO - DF070111
EMBARGANTE : RAFAEL ANGULO LOPEZ
ADVOGADOS : TRACY JOSEPH REINALDET DOS SANTOS - DF069913
MATTEUS BERESA DE PAULA MACEDO - DF070111
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO MARANHAO
INTERES. : ADARICO NEGROMONTE FILHO
DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por ALBERTO YOUSSEF
e RAFAEL ANGULO LOPEZ contra decisao monocratica de minha relatoria que nao
conheceu do agravo em recurso especial manejado em face de acorddao do TRIBUNAL
DE JUSTICA DO ESTADO DO MARANHAO assim ementado:

"EMBARGOS INFRINGENTES E DE NULIDADE. ABSOLVICAO SUMARIA.
INSURGENCIA MINISTERIAL. APELACAO CRIMINAL PARCIALMENTE
PROVIDA. PROSSEGUIMENTO DA ACAO PENAL QUANTO AO CRIME DE
CORRUPCAO ATIVA. TESES DE INEPCIA DA DENUNCIA, ATIPICIDADE
DA CONDUTA E AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. REQUISITOS DO ART. 41
DO CPP ATENDIDOS. MANUTENCAO DO ACORDAO. IMPROVIMENTO
DOS EMBARGOS.

1. Preenchidos os requisitos do art. 41, do CPP no que se refere a descricdo
do fato delituoso com todas as suas circunstancias, além da indicacdo dos
agentes e a classificagdo do crime, afasta-se a alegacdo de inépcia de
denuncia formulada em favor dos embargantes.

2. O crime de corrupgdo ativa (art. 333, do CP) configura-se com o
oferecimento de vantagem indevida a servidor publico, ainda que de forma
indireta, sendo irrelevante a entrega ou aceitagdo da oferta, por se tratar de
crime formal. Nesse sentido, revela-se incabivel a tese de que o crime de
corrupg¢ao ativa demandaria a pratica de ato de oficio por parte do servidor
publico ou mesmo nexo com a pratica do crime na modalidade passiva. Os
crimes de corrupcdo ativa e passiva sdo autbnomos, podendo coexistir de
forma independente, com cada agente respondendo pela conduta praticada
isoladamente.

3. A utilizagdo de verbos que ndo sejam idénticos aos nucleos do tipo
incriminador, ndo enseja, por si s6, o reconhecimento da tese de atipicidade
da conduta, quando da leitura e interpretacdo da dentncia se extrai a
conclusdo quanto ao enquadramento legal do crime imputado (art. 333, do
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CP).

4. Afasta-se a tese de atipicidade do crime de corrupgao ativa por imputagao
de fatos posteriores ao exaurimento do referido delito (post factum
impunivel), considerando que os embargantes supostamente aderiram a
conduta do agente corruptor, como intermediarios, devendo responder como
coautores ou participes do delito em comento. Precedentes.

5. Extrai-se dos autos a presenca de suporte probatério suficiente para
embasar a denuncia quanto ao crime de corrupgédo ativa imputado aos
embargantes, em especial os depoimentos colhidos na fase pré-processual,
aliados as informagbées obtidas junto aos o6rgado publicos envolvidos na
investigacéo (TJMA e Secretaria de Estado de Transparéncia e Controle), os
quais dao conta do oferecimento e entrega de vantagem indevida para
viabilizagdo de acordo para pagamento de precatério, em prejuizo ao erario
estadual. Tese de auséncia de justa causa para a denuncia rejeitada.

6. Embargos Infringentes e de Nulidade conhecidos e nao providos."

Os embargantes alegam que "a decisdo ora embargada deixou de analisar
integralmente as razdes contidas no Agravo, as quais, repise-se, rebatem e rechagam
pormenorizadamente cada um dos fundamentos invocados pelo Juizo a quo para
inadmitir o Recurso Especial” (e-STJ fls. 3747-3758).

E o relatorio.
Decido.

N&o vislumbro os apontados vicios na decisdo embargada.

Nos termos do art. 619 do Cdédigo de Processo Penal, os embargos de
declaracao destinam-se a suprir omissao, contradicado, ambiguidade ou obscuridade
existente no julgado. Nao se prestam, portanto, para a revisdo do que foi decidido, no
caso de inconformismo da parte.

N&o ha nenhuma situagdo que dé amparo ao recurso integrativo, porquanto
as razdes veiculadas nos embargos de declaragdo revelam, em verdade, o mero
inconformismo da parte com o resultado do julgamento, legitimo, mas impréprio nesta
via recursal.

Ante o exposto, rejeito os embargos de declaragao.
Publique-se. Intimem-se.

Brasilia, 11 de margo de 2025.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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