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Registro: 2025.0000812256
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de Direta de Inconstitucionalidade
n° 2285921-69.2024.8.26.0000, da Comarca de Sao Paulo, em que é autor LUCIANO
SANTOS TAVARES DE ALMEIDA, é réu PRESIDENTE DA CAMARA MUNICIPAL DE
PIRACICABA.

ACORDAM, em Orgao Especial do Tribunal de Justica de Sao Paulo, proferir
a seguinte decisdo: "JULGARAM A ACAO IMPROCEDENTE. V.U.", de conformidade com

o voto do Relator que integra este Acordao.

O julgamento teve a participacdo dos Exmos Desembargadores FERNANDO
TORRES GARCIA (Presidente), JARBAS GOMES, MARCIA DALLA DEA BARONE, SILVIA
ROCHA, NUEVO CAMPOS, CARLOS MONNERAT, RENATO RANGEL DESINANO,
AFONSO FARO JR., MARIO DEVIENNE FERRAZ, LUIS SOARES DE MELLO, ANA
CATARINA STRAUCH, BERETTA DA SILVEIRA, FRANCISCO LOUREIRO, XAVIER DE
AQUINO, DAMIAO COGAN, VICO MANAS, ADEMIR BENEDITO, CAMPOS MELLO,
FABIO GOUVEA, MATHEUS FONTES, GOMES VARJAO, ALVARO TORRES JUNIOR E
LUCIANA BRESCIANI.

S&o Paulo, 6 de agosto de 2025

LUIS FERNANDO NISHI
RELATOR
Assinatura Eletronica
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Voto n° 39724

Acao Direta de Inconstitucionalidade n°® 2285921-69.2024.8.26.000

Autor: Prefeito do Municipio de Piracicaba

Réu: Presidente da Camara Municipal de Piracicaba

Orgao Especial

fls. 451

EMENTA: DIREITO CONSTITUCIONAL. ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. OBRIGATORIEDADE DE
INSTALACAO DE DETECTORES DE METAIS EM ESCOLAS.
PEDIDO JULGADO IMPROCEDENTE.

I. Caso em Exame

Acdo direta de inconstitucionalidade em face da Lei n° 10.116/2024
do Municipio de Piracicaba, que determina a instalagdo de detectores
de metais em escolas publicas e privadas. Alegacdo de violagdo aos
artigos 5°, 47 e 144 da Constituicao Estadual, por invasio de
competéncia do Poder Executivo e auséncia de fonte de custeio.

II. Questao em Discussao

2. A questdo em discussdo consiste em determinar se a norma
impugnada viola a competéncia privativa do Chefe do Poder
Executivo e os principios da separacdo dos poderes e da reserva de
administracao.

III. Razdes de Decidir

3. A norma ndo discorre sobre a estrutura da Administragdo ou
atribuicdo de seus 6rgaos, nem sobre o regime juridico de servidores
publicos, ndo invadindo a esfera de iniciativa legislativa reservada ao
Chefe do Poder Executivo. 4. A lei implementa politica de seguranga
publica e policia administrativa, atendendo ao interesse local e aos
direitos fundamentais a seguranca e a educagdo, conforme a
Constitui¢ao Federal.

IV. Dispositivo e Tese

5. Acdo julgada improcedente. Tese de julgamento: 1. A iniciativa
legislativa municipal pode tratar de seguranca em escolas sem violar
a competéncia privativa do Executivo. 2. A auséncia de indicac@o de
fonte de custeio ndo implica inconstitucionalidade, apenas
inexequibilidade no exercicio financeiro.

Legislagdo Citada:

Constitui¢do Estadual, arts. 5°, 47, 144.

Constitui¢do Federal, arts. 1°, 18, 29, 30.

Jurisprudéncia Citada:

STF, ARE n° 878.911/RJ, Rel. Min. Edson Fachin.

TIJSP, Direta de Inconstitucionalidade 2213537-11.2024.8.26.0000,
Rel. Ademir Benedito.
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TISP, Direta de Inconstitucionalidade 2299941-65.2024.8.26.0000,

Rel. Campos Mello.

Vistos.

| — Trata-se de acgéo direta de inconstitucionalidade
ajuizada pelo PREFEITO DO MUNICIPIO DE PIRACICABA tendo por objeto a Lei
n° 10.116 de 15 de agosto de 2024, que “Dispbe sobre a obrigatoriedade da

instalagéo de detectores de metais em todas as escolas publicas e privadas no

Municipio de Piracicaba’.

Aduz que o0s preceitos impugnados violam
frontalmente os artigos 5°, 47 e 144 da Constituicao Estadual. Afirma que a norma,
de iniciativa do Poder Legislativo, ao determinar a instalacdo de detectores de
metais nas escolas municipais, invadiu a esfera de competéncia dos atos de
gestdo, planejamento e organizagdo administrativos, conferida privativamente ao
Chefe do Poder Executivo, violando os Principios da Reserva da Administracéo e
da Separacao dos Poderes. Sustenta que a edicdo da norma, sem indicacédo de
fonte de custeio, implicara no aumento das despesas junto ao Poder Executivo
Municipal. Diz que a lei foi promulgada sem a aprovag¢ado do Conselho Municipal de
Educacdo, bem como da Comissdo de Educacdo, Esportes, Cultura, Ciéncia e

Tecnologia e da Comissao de Obras Servigos Publicos e Atividades Privadas.

Requer a concessdo de liminar, para que seja

suspensa a eficacia da norma impugnada até o julgamento final da agao.

O pedido liminar foi indeferido (fls. 176/179).

O Presidente da Camara Municipal de Piracicaba

foi intimado e prestou informacdes, defendendo a constitucionalidade formal e
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material do ato normativo impugnado (fls. 187/195).

A ilustre Procuradoria-Geral do Estado foi citada (fl.

68), mas nao se manifestou nos autos (fl. 429).

Remetidos os autos a D. Procuradoria Geral de
Justica, opinou o Subprocurador-Geral de Justica Wallace Paiva Martins Junior pela
improcedéncia do pedido (fls. 435/442).

E o relatério, passo ao voto.

| — Trata-se de acgdo direta de inconstitucionalidade
ajuizada pelo PREFEITO DO MUNICIPIO DE PIRACICABA tendo por objeto a Lei
n° 10.116 de 15 de agosto de 2024, que “Dispbe sobre a obrigatoriedade da

instalagdo de detectores de metais em todas as escolas publicas e privadas no

Municipio de Piracicaba”, com o seguinte teor:

“Art. 1° E obrigatdria a instalagdo de detector de metal
na entrada das escolas municipais publicas e privadas, no Municipio de
Piracicaba.

Paragrafo unico. O Poder Executivo e os responsaveis
pelas escolas particulares poderdo optar pelo tipo de detector de metal
mais eficiente e adequado a estrutura do estabelecimento de ensino € a
guantidade de alunos.

Art. 2° A operacéo do equipamento devera ficar a cargo
de pessoa devidamente habilitada para maneja-lo.

Art. 3° O Poder Executivo regulamentara a presente Lei
no que couber.

Art. 4° Esta Lei entra em vigor apds decorridos 180

(cento e oitenta) dias de sua publicacio.”
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Il — De proémio, observa-se que, sobre o parametro
de analise da norma objurgada, cabe destacar que em se tratando de agéo direta
de inconstitucionalidade, o uUnico parametro admitido € a propria Constituicao
Estadual, ndo sendo cabivel a analise em relagdo a Lei Organica do Municipio e
Leis Ordinarias Federais. Nesse contexto, ja restou assentado neste Orgdo

Especial:

“PARAMETRO DE CONSTITUCIONALIDADE -
Compatibilidade entre a norma impugnada e dispositivos da Lei Orgénica
Municipal. Inadmissibilidade. Aplicacdo dos artigos 125, § 2°, da CF, e 74, VI,
da CE. Precedentes. N&o conheco da acdo quanto ao pardmetro apontado
— LOM. AGAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE Gabriel Monteiro.
Leis Municipais n° 2.063/20 e 2.064/20. Proibem a instalagdo de novos

aterros sanitdrios ou similares e o recebimento de residuos ou rejeitos de
qualquer natureza no municipio. Lei n° 2.064/20. Iniciativa parlamentar.
Causa petendi aberta. Possivel analise de outros aspectos constitucionais
da questao. Organizacdo administrativa. Vicio presente. Cabe ao Executivo
a gestdo administrativa. Desrespeito aos principios constitucionais da
‘reserva de administragdo’ e da separacdo dos poderes. A norma invade,
inequivocamente, seara privativa do Executivo ao dispor sobre matéria
tipicamente administrativa. Afronta a preceitos constitucionais (arts. 5° 47,
inciso X1V e 144 da Constituicdo Estadual). Inconstitucionalidade verificada.
Lei n° 2.063/20. Vicio ausente. Competéncia legislativa. Competéncia
concorrente em matéria ambiental e de saude publica. Devidamente
observados os dois requisitos fixados pelo Eg. STF para a atuacdo
legislativa do Municipio em questées ambientais (Tema n° 145): (a) o
interesse local e (b) a harmonia entre a lei municipal e as regras editadas
pelos demais entes federativos. Livre iniciativa. Prote¢do ao meio ambiente
prevalece sobre livre iniciativa. A atividade econémica nao pode ser
exercida em desarmonia com os principios destinados a tornar efetiva a
protecdo ao meio ambiente. Precedentes. Principios da razoabilidade e
motivagdo. Nao observada violacdo aos preceitos. Normas que cumprem

dever de protecdo ao meio ambiente equilibrado. Acdo procedente, em
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parte, na parte conhecida.” (grifei).

Logo, impertinente a analise de

inconstitucionalidade do disposto legal a luz da lei organica mencionada na inicial.

lll — A autonomia politico-administrativa dos entes
federados é reconhecida expressamente pela Constituicdo Federal de 1988 (arts.
1° e 18), o que confere aos Municipios autonomia legislativa, observadas as balizas
constitucionais de ambito estadual e federal, nos termos dos arts. 29 e 30 da

Constituicdo Federal e art. 144 da Constituicdo Estadual.

Assim, a independéncia legislativa municipal, por
forca da norma estadual de carater remissivo (art. 144), deve agir dentro dos limites
da competéncia constitucional atribuida ao ente federativo, observando ainda os

principios estabelecidos nas Constituicbes Estadual e Federal.

De inicio, ndo se vislumbra a existéncia de vicio de

iniciativa formal do ato normativo impugnado.

Especificamente sobre as leis de iniciativa
reservada, cabe destacar que sdo apenas aquelas dispostas nos arts. 24, §2°, 47,
incisos XVII e XVIII, 166 e 174 da Constituicdo Estadual (aplicados aos municipios
por forca do art. 144 do mesmo diploma legal), sendo as demais de competéncia
ordinaria do Legislativo, consoante jurisprudéncia sedimentada do Supremo

Tribunal Federal:

“A iniciativa reservada, por constituir matéria de direito

estrito, ndo se presume e nem comporta interpretagcdo ampliativa, na medida

' Acdo Direta de Inconstitucionalidade n® 2082244-49.2023.8.26.0000, Rel. Des. Evaristo dos
Santos, Orgéo Especial, j. 20/09/2023.
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em que por implicar limitagdo ao poder de instauracdo do processo
legislativo deve necessariamente derivar de norma constitucional explicita e

inequivoca. "2.

Outrossim, como firmado pelo mesmo Supremo
Tribunal Federal na oportunidade do julgamento do ARE. 878.911/RJ, sob

repercussao geral (Tema n° 917):

“Recurso extraordindrio com agravo. Repercussdo geral.
2. Acao Direta de Inconstitucionalidade estadual. Lei 5.616/2013, do
Municipio do Rio de Janeiro. Instalacdo de cdmeras de monitoramento em
escolas e cercanias. 3. Inconstitucionalidade formal. Vicio de iniciativa.
Competéncia privativa do Poder Executivo municipal. Ndo ocorréncia. Nao

usurpa a competéncia privativa do chefe do Poder Executivo lei que, embora

crie despesa para a Administracdo Publica, ndo trata da sua estrutura ou da

atribuicdo de seus 6rgaos nem do regime juridico de servidores publicos. 4.

Repercussao geral reconhecida com reafirmagdo da jurisprudéncia desta

Corte. 5. Recurso extraordindrio provido. " (grifei).

No caso, a norma impugnada nao discorre acerca
da estrutura da Administragao ou da atribuicdo de seus 6rgéos, nem sobre o regime
juridico de servidores publicos, de modo que n&o invade a esfera de iniciativa

legislativa reservada ao Chefe do Poder Executivo.

Pelo contrario, o ato normativo implementa politica

de seguranca publica e policia administrativa voltada a garantia da seguranca de

toda a comunidade escolar, a ser aplicada n&do sO6 nas escolas publicas, como
também nas instituicbes de ensino privado, atendendo ao disposto no art. 30, I, da

Constituicao Federal:

“O Municipio pode legislar sobre assuntos de interesse

2 ADI-MC 724/RS, Rel. Min. Celso de Mello, DJ 27/04/2001.
3 ARE n° 878.911/RJ, Rel. Min. Gilmar Mendes, Tribunal Pleno, j. 29/09/2016, publicag&o
11.10.2016.
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local. Interesse local diz respeito ao espaco fisico do Municipio, ou
seja, sua area territorial. Interesse tem a ver com tudo aquilo que
possa trazer beneficio a coletividade; em linguagem comum, é
sinbnimo de utilidade, proveito. Pode ser também um estado de
consciéncia. No caso do inciso em tela, trata-se do interesse publico,
particularmente o local, ou seja, no ambito territorial do Municipio, e
que por isso deve estar sob sua prote¢do ou vigilancia, requerendo,

dessa forma, que se imponha normas préprias. "

Afinal, fixar atribuigdes, competéncias e obrigagdes
ao Poder Executivo € fungdo apoditica das leis administrativas na regulagdo das
relagdes juridicas entre a Administracdo Publica e ftertius, inclusive por lei de
iniciativa parlamentar, o que ndo se confunde com a consignagéo de atribuicdes,

competéncias e obrigagdes a 6rgao do Poder Executivo.

A norma, portanto, ndo apenas € legitima, como
também necessaria, diante do crescente numero de episédios de violéncia no
ambiente escolar, sendo expressao concreta do dever estatal de protecédo a vida e

a integridade fisica dos cidad&os.

Ndo bastasse, o dispositivo impugnado visa a
protecdo de dois direitos fundamentais consagrados na Constituicdo Federal: o
direito a seguranga (art. 5°, caput) e o direito a educagao (art. 6° e art. 205). A
criagdo de um ambiente escolar seguro € condi¢gao indispensavel para o pleno
exercicio do direito a educacao, sendo dever do Estado, em todas as suas esferas,

adotar medidas que assegurem esse ambiente.

Ademais, o dispositivo mencionado nao atribuiu tal
obrigacdo a nenhum orgado especifico do Poder Publico, preservando a

conveniéncia e oportunidade do Chefe do Poder Executivo, tragando apenas

4 Costa Machado (Org.), Constituigdo Federal Interpretada, 92 ed., Manole, 2018, p. 225.
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diretrizes genéricas.

Ainda, como bem consignado pelo |I. Subprocurador-

Geral de Justica em seu parecer, a fls. 438/439:

“O art. 78 do Cddigo Tributario Nacional define
poder de policia como ‘atividade da administragdao publica que,
limitando ou disciplinando direito, interesse ou liberdade, regula a
pratica de ato ou abstencao de fato, em razao de interesse publico
concernente a seguranca, a higiene, a ordem, aos costumes, a
disciplina da producado e do mercado, ao exercicio de atividades
econémicas dependentes de concessao ou autorizacao do Poder
Publico, a tranquilidade publica ou ao respeito a propriedade e
aos direitos individuais ou coletivos' (g.n.).

No presente caso, foi fixado 6nus para determinado
setor (do ramo educacional) cuja atividade é aberta ao publico, em
decorréncia da imprescindibilidade de resguardar a seguranca de

toda a comunidade escolar.”

A questdo foi recentemente decidida de forma

unanime por este E. Orgao Especial em casos semelhantes:

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — LEI
MUNICIPAL N° 10.028, DE 28 DE FEVEREIRO DE 2024, DO MUNICIPIO DE
PIRACICABA, QUE "DISPOE SOBRE A INSTALAGAO DE UM DISPOSITIVO
ELETRONICO DE SEGURANGA DENOMINADO ‘BOTAO DO PANICO' NAS
ESCOLAS" — AUSENCIA DE VIOLAGAO AO PRINCIPIO DE SEPARAGAO
DOS PODERES — INAPLICABILIDADE DO ART 113 DO ADCT —
PRECEDENTES DESTE C. ORGAO ESPECIAL EM CASOS SEMELHANTES —
ACAO IMPROCEDENTE.” (TJSP; Direta de Inconstitucionalidade
2213537-11.2024.8.26.0000; Relator (a): Ademir Benedito; Orgao Julgador: Orgao

Especial; Tribunal de Justica de S&o Paulo - N/A; Data do Julgamento:
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30/04/2025).

“Acdao direta de inconstitucionalidade proposta pelo
prefeito do Municipio de Tupi Paulista contra a Lei Municipal n° 4.311-CM,
de 06 de setembro de 2024, de autoria parlamentar, a qual instituiu a
obrigacdo do Poder Publico municipal a disponibilizar agentes de
segurancga em suas unidades escolares da rede publica municipal e suas
respectivas conveniadas. Matéria que ndo é de iniciativa exclusiva do
poder executivo. auséncia de Ofensa ao principio da separacdo de
poderes. ALEGACAO DE VICIO DE INICIATIVA PARA A DEFLAGRACAO
DO PROCESSO LEGISLATIVO AFASTADA. INCIDENCIA DO TEMA 917 DO
STF. PRECEDENTES DESTA CORTE em casos andlogos. CRIACAO DE
DESPESA SEM INDICAGAO DE RECEITAS. SITUACAO QUE ACARRETA,
NO MAXIMO, INEFICACIA, MAS NAO INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI.
demanda julgada improcedente.”

(TJSP; Direta de Inconstitucionalidade 2299941-65.2024.8.26.0000; Relator
(a): Campos Mello; Orgdo Julgador: Orgdo Especial; Tribunal de Justica de
Sao Paulo - N/A; Data do Julgamento: 05/02/2025).

“ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE — Lei
5.903/2023 do Municipio de Novo Horizonte, que dispée sobre a
obrigatoriedade de instalagdo de equipamentos detectores de metais,
interfones, cameras de seguranca e agentes de seguranca privada nas
unidades escolares da rede municipal de ensino — Lei de iniciativa
parlamentar - Auséncia de vicio de iniciativa - Matéria que ndo se insere em
nenhuma daquelas previstas no rol taxativo do artigo 24, § 2° da
Constituicao Estadual - Competéncia legislativa concorrente - Lei que visa
garantir o direito constitucional de prote¢cao a crianca e adolescente (art.
227, CF) — Falta de indicacdo de fonte de custeio, que ndo traduz
infringéncia ao disposto no artigo 25 da Constituicdo Estadual, mas apenas
inexequibilidade da norma no ano em que foi aprovada —
Inconstitucionalidade, contudo, da expressado "privada”, constante no artigo
5° da Lei 5.903/2023, ao determinar que os estabelecimentos de ensino da
rede publica municipal sejam obrigados a manter agentes de seguranca
"privada”, durante o periodo de seu funcionamento — Violagdao aos
principios da Reserva da Administracdo e da Separacdo dos poderes —

Reconhecimento - Acg¢do direta de inconstitucionalidade parcialmente
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procedente.” (TJSP; Direta de Inconstitucionalidade 2205907-35.2023.8.26.0000;
Relator (a): Melo Bueno; Orgao Julgador: Orgao Especial; Tribunal de Justica de
Sao Paulo - N/A; Data do Julgamento: 17/04/2024).

Trata-se, portanto, de matéria de iniciativa
concorrente (comum), e nao de iniciativa reservada do Chefe do Poder Executivo
(art. 24, §1°, da Constituigdo Estadual), conforme ja decidido pelo E. Supremo
Tribunal Federal, “ndo ofende a separagcao de poderes, a previsao, em lei de
iniciativa parlamentar, de encargo inerente ao poder publico a fim de
concretizar direito social previsto na Constituicao” (STF, ADI 472, Tribunal
Pleno, Rel. Min. Edson Fachin, 22/06/2020).

“Nao ha falar em reserva da iniciativa parlamentar para
aléem das hipoteses taxativamente previstas no texto da Constituicdo da
Republica Federativa ou Estaduais, por forca do principio da simetria. Os

diplomas legais que ndo criam ou alteram a estrutura ou a atribuicdo de

orgaos da Administracdo Publica, nem tratam do reqgime juridico de

servidores publicos, ndao usurpam a iniciativa do Chefe do Poder Executivo.

No caso em exame, da leitura do texto normativo, é
possivel depreender que a lei impugnada nao se enquadra em nenhuma das
hipéteses acima, nao inova nas atribuicées que ja sdo de competéncia tipica
da Administracado e de suas Secretarias.

Em realidade, a Cadmara Municipal limitou-se a garantir
direitos sociais constitucionalmente previstos. A norma, vai, pois, ao
encontro dos direitos sociais a seguranca, a protecao especial da familia e a
convivéncia familiar assegurada as criancas, adolescentes e jovens,
previstos nos arts. 6° 226 e 227, da CRFB.

Noutras palavras, nao se trata sequer de reconhecer
direitos, visto que eles emanam da préopria Constituicdo, mas de lhes dar
concretude.

Trata-se, assim, de providéncia exigida de todos os
poderes do Estado. Conforme fiz observar quando do julgamento da ADI
5.243, Rel. Min. Alexandre de Moraes, Red. para o acérdao Min. Edson
Fachin, Pleno, DJe 02.08.2019, nao ha invasdao de competéncia quando o
poder legislativo limita-se a explicitar o conteudo de direito fundamental ja

expresso na Constituigao.
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A lei objeto desta acdo, ao instituir politicas publicas

voltadas para o combate a alienacdo parental, densifica os diversos

comandos constitucionais de protecdo integral a crianca e ao adolescente,

ao_estabelecer diretrizes para atuacido daquele ente federado no tema

tratado. A lei atacada ndo impdée qualquer prazo ou pardmetro a 6rgaos do

Executivo, contendo expressamente a previsido de que cabera aquele Poder

regulamenta-la.

Assim, ao contrario do disposto no acérdao recorrido,
ndo se deu a rigor, ampliagdo de normas de competéncia, salvo as que,
implicitamente, ante ao reconhecimento constitucional de protecdo a familia
e a infancia e juventude, derivam da prépria Constituicdo. Nem tampouco
qualquer alteracdo na estrutura ou atribuicdo dos O6rgdos do Poder
Executivo.” (STF - ARE: 1447546 GO, Relator: EDSON FACHIN, Data de
Julgamento: 31/10/2023, Data de Publicagdo: PROCESSO ELETRONICO

DJe-s/n DIVULG 31/10/2023 PUBLIC 03/11/2023).

Ainda, sustenta o Alcaide que houve parecer
desfavoravel do Conselho Municipal de Educacao e das Comissdes de “Educacao,
Esportes, Cultura, Ciéncia e Tecnologia” e “Obras Servigos Publicos e Atividades
Privadas (fls. 153) porque a medida “fere a autonomia da gestdo das escolas, em
especial das escolas privadas, e que ainda podera criar exigéncia inexequivel para

algumas instituicdes de ensino do Municipio”.

Todavia, os pareceres contrarios citados nao tém o

condao de infirmar a constitucionalidade da norma.

A autonomia das instituicbes de ensino, inclusive
as privadas, nao é absoluta, devendo ser exercida dentro dos limites do interesse
publico, de modo que, a imposicdo de medidas minimas de seguranga, como a
instalagdo de detectores de metais, ndo parece interferir na liberdade pedagdgica,
curricular ou administrativa das escolas, mas sim estabelece um padrao de
protecdo a integridade fisica da comunidade escolar, o que € compativel com o
poder de policia do Municipio e com o dever estatal de garantir um ambiente

educacional seguro.
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IV — Finalmente, ndo prospera a alegagao de falta
de indicagado dos recursos disponiveis para atender aos novos encargos, nao se
justificando o reconhecimento de inconstitucionalidade a este respeito, pois,

conforme entendimento do Supremo Tribunal Federal:

“auséncia de dotacdo orcamentdria prévia em legislagdo
especifica ndo autoriza a declaracdo de inconstitucionalidade da Iei,

impedindo tao-somente a sua aplicagcdo naquele exercicio financeiro™.

Nesse passo, afasta-se a alegagcédo de
inconstitucionalidade por suposta ofensa a disposicdo do art. 25 da Constituigao
Estadual, mesmo porque, no caso, existe (e é suficiente) a indicagdo genérica

constante do art. 2°, conforme entendimento deste C. Orgao Especial®.

V — Ante o exposto, e pelo meu voto, JULGO A
ACAO IMPROCEDENTE.

LUIS FERNANDO NISHI
Relator

5 ADI n°® 3.599/DF, Rel. Min. Gilmar Mendes.
6 ADIN n°® 2073677-73.2016.8.26.0000, Rel. Des. Evaristo dos Santos, j. 10/08/2016.

Direta de Inconstitucionalidade n°® 2285921-69.2024.8.26.0000 -Voto n® 39724 - tmc

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2285921-69.2024.8.26.0000 e cédigo Wfe8O5LM.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por LUIS FERNANDO NISH], liberado nos autos em 07/08/2025 as 17:41 .





