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Vistos, relatados e discutidos estes autos de Apelagdo / Remessa Necessaria n
1015273-13.2018.8.26.0053, da Comarca de S3o Paulo, em que ¢ recorrente JUIZO EX
OFFICIO, Apelantes CONSORCIO WALKS, QUAATRO PARTICIPACOES S.A, WT
PARTICIPACOES LTDA e KS BRASIL LED HOLDINGS LTDA., sdo apelados FM
RODRIGUES E CIA LTDA, CLD - CONSTRUTORA, LACOS DETETORES E
ELETRONICA LTDA., JOAO AGRIPINO DA COSTA DORIA JUNIOR e MUNICIPIO DE
SAO PAULO.

ACORDAM, em 1* Camara de Direito Publico do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
proferir a seguinte decisao: "Nao conheceram da apelacdo e negaram provimento ao reexame

necessario. V.U.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participagio dos Exmos. Desembargadores MAGALHAES
COELHO (Presidente) E LUIS FRANCISCO AGUILAR CORTEZ.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2025.

VICENTE DE ABREU AMADEI
RELATOR
Assinatura Eletronica

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1015273-13.2018.8.26.0053 e cédigo JHIw4PnK.
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VOTO N° 28.992
APELACAO E REEXAME NECESSARIO N° 1015273-13.2018.8.26.0053
RECORRENTE: Quaatro Participacoes S.a e outros.

RECORRIDOS: Municipio de Sao Paulo, FM Rodrigues e CIA Ltda, CLD Construtora, Lacos

Detetores e Eletronica Ltda e Jodo Agripino da Costa Déria Junior.

INTERESSADOS: Paulo de Abreu Leme Filho e outros.

APELACAO E REEXAME NECESSARIO - Acdo popular — Mantido
indeferimento do ingresso de pessoa juridica como assistente dos
autores — Inteligéncia do art. 6°, § 5° da Lei 4.717/1965 — Apelo ndo
conhecido por falta de legitimidade recursal - Concorréncia e
consequente contrato de concessdo dos servicos de iluminagdo publica
da cidade de Sdo Paulo — Questdo apreciada nas Aps. n°s
1030750-13.2017.8.26.0053 e  1000100-46.2018.8.26.0635,  j.
11.12.2018, por esta Camara, com modulacdo de efeitos, com relagdo a
continuidade da prestagdo dos servicos essenciais de iluminagdo
publica na cidade de Sdo Paulo — Inexisténcia de comprovagdo dos
aventados indicios de imoralidade administrativa passivel de lesar os
cofres publicos — Sem configuragdo do bindmio ilegalidade e
lesividade, forgosa a improcedéncia da acdo popular — Concordancia
da douta Procuradoria Geral de Justica — Sentenga mantida —
APELACAO NAO CONHECIDA E REEXAME NECESSARIO
DESPROVIDO.

Trata-se de reexame necessario e apelacao (fls. 3407/3450) interposta
por Quaatro Participacoes S.A. e outros em acao popular ajuizada por
Paulo de Abreu Leme Filho e outros contra o Municipio de Sao Paulo e
outros, em razao da r. sentenca (fls. 3386/3396) que julgou improcedente a
acao popular, com resolucao do mérito e extinto o processo, nos termos do
artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e condenacao em

honorarios advocaticios.

Os apelantes pretendem o provimento do recurso para a reforma da
r. sentenca, aduzindo: em preliminar (a) nulidade do decisum por falta de
producao de provas, porquanto o Juizo tinha o dever de diligenciar outras
provas, com o escopo de buscar a verdade real caso convencido de que os

indicios até entdo constantes dos autos eram insuficientes para solucionar o
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mérito da causa; (b) no mérito, em resumo: as provas constantes dos autos
sdo suficientes para comprovar o esquema de violagcdo aos principios regentes
da Administracdao Publica, principalmente, aos audios da Sra. Denise Abreu,
com a sua secretaria, Sra. Cristina Maria Chaud de Carvalho, evidenciando a
vinculacao da entdo Diretora do ILUME com o deslinde da Concorréncia

Internacional n.° 001/SES/2015.

O recurso foi processado, contrariado (fls. 3723/3726, 3766/3778,

3779/3785), 0s autos subiram a este E. Tribunal de Justica.

A Douta Procuradoria manifestou-se pelo nado conhecimento do

apelo e, no mérito, pelo seu nao provimento (fls. 3805/3812).

Houve oposicao expressa de Quaatro Participacoes S.A. e outros e
de FM Rodrigues e CIA Ltda ¢ CLD Construtora, Lacos Detetores e

Eletronica Ltda (fls. 3799, 3802) para o julgamento virtual.

Houve, ainda pedido de suspensao do julgamento até a solucao de

recursos ao E. STJ atacando o Agravo de Instrumento n

2198774-05.2024.8.26.0000 julgado nesta Camara (fls. 3826/3827).
E o relatério, em acréscimo ao da r. decisdo recorrida.

Destaco, em questdo prejudicial, ndo ser o caso de suspensao do
presente julgamento até solucao pelo E. STJ em recursos tirados contra o
julgamento do Agravo de Instrumento n° 2198774-05.2024.8.26.0000 julgado
nesta Camara, porque esses recursos nao tém, por si, efeito suspensivo nem
houve, por parte do E. STF decisdao acautelatéria alguma atributiva de efeito
suspensivo ou similar, e, assim, nada justifica, aqui, por decisao deste feito, a
apontada suspensao, que, a rigor, subverteria a ordem do devido processo
legal, com atribuicao de efeito suspensivo a recursos de tribunal superior, que
nao possuem, por lei ou por determinacdo judicial do proprio tribunal
superior. Logo, fica indeferido o referido pedido de suspensao de julgamento

(fls. 3826/3827).

Satisfeitos os pressupostos legais de admissibilidade do reexame
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necessario da acao popular, nos termos do art. 19 da Lei n® 4.717/65, no
entanto, a apelacao ndo pode ser conhecida, por auséncia de legitimidade

recursal.

Isso, porque, trata-se, na origem, de acado popular, ajuizada por
Paulo de Abreu Leme Filho e outros, cidadaos, cujo objeto € a nulidade do
contrato de concessdao originado pela concorréncia internacional
01/SES/2015 e a condenacao a reparacao de danos, ajuizada em face do

Municipio de Sao Paulo e outros.

No polo passivo da demanda foi incluido FM Rodrigues & Cia.

Ltda., como contratado.

Os apelantes, pessoas juridicas, compdéem o Consoércio Walks, que
participou da licitacao que deu origem ao contrato ora impugnado. Assim,
formularam pedido de ingresso no polo ativo desta acdo popular, o que foi
indeferido pelo Juizo a quo (fls. 3349). A decisao vergastada foi mantida por este
relator, inexistindo razao alguma para sua modificacdo, nos autos do Agravo

de Instrumento n°® 2198774-05.2024.8.26.0000, nos seguintes termos:

“De saida, ndo ha duvida de que a legitimidade ativa da agdo popular, por forca de
norma constitucional e legal expressa, é de qualquer cidaddo, entendido este como a
pessoa humana em exercicio de seus direitos politicos.

Com relagdo aos sujeitos passivos e assistentes, a Lei da Ac¢do Popular, Lei
4.717/ 1965, possui regramento explicito e detalhado:

DOS SUJEITOS PASSIVOS DA ACAO E DOS ASSISTENTES

Art. 6° A agdo serd proposta contra as pessoas publicas ou privadas e as entidades
referidas no art. 1° contra as autoridades, funciondrios ou administradores que houverem
autorizado, aprovado, ratificado ou praticado o ato impugnado, ou que, por omissas,
tiverem dado oportunidade a lesdo, e contra os beneficiarios diretos do mesmo.

§ 1° Se ndo houver beneficio direto do ato lesivo, ou se for ele indeterminado ou
desconhecido, a ag¢do serd proposta somente contra as outras pessoas indicadas neste
artigo.

§ 2° No caso de que trata o inciso II, item "b", do art. 4°, quando o valor real do bem
for inferior ao da avaliagdo, citar-se-Go como réus, além das pessoas publicas ou privadas
e entidades referidas no art. 1°, apenas os responsdveis pela avaliagdo inexata e os
beneficiarios da mesma.

§ 3° A pessoas juridica de direito publico ou de direito privado, cujo ato seja objeto
de impugnagdo, poderd abster-se de contestar o pedido, ou podera atuar ao lado do autor,
desde que isso se afigure ttil ao interesse ptublico, a juizo do respectivo representante legal
ou dirigente.

§ 4° O Ministério Publico acompanhard a a¢do, cabendo-lhe apressar a produg¢ao da
prova e promover a responsabilidade, civil ou criminal, dos que nela incidirem, sendo-lhe
vedado, em qualquer hipétese, assumir a defesa do ato impugnado ou dos seus autores.
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§ 5° E facultado a qualquer cidaddo habilitar-se como litisconsorte ou assistente do
autor da agdo popular.

De acordo com o regramento acima citado, a pessoa juridica de direito privado, cujo
ato seja objeto da impugnacdo pela demanda, pode atuar do lado do autor, desde que isso
seja util ao interesse publico.

Como visto, os agravantes sdo pessoas juridicas, mas ndo sdao autoras do ato
objeto da impugnagdo da demanda. Por isso, elas ndo foram incluidas no polo passivo da
demanda. E, assim, abstracdo ao indispensdvel interesse ptblico, elas ndo podem atuar
ao lado do autor.

Ja com relacdo a assisténcia, ha também norma explicita que a autoriza somente a
qualquer cidaddo, ou seja, a pessoa humana em exercicio de seus direitos politicos.

Logo, correto o entendimento de que, por ndo serem pessoas humanas, cidadads,
ndo possuem as agravantes legitimidade para atuarem como assistentes ou litisconsortes
dos autores.

O regramento previsto na agdo popular, composto de normas especiais, em
regulamentacdo do remédio constitucional de controle da Administracdo Publica, neste
ponto, afasta o regramento geral do Cédigo de Processo Civil, com relagdo a intervencdo de
terceiros, a inviabilizar a atua¢do de pessoa juridica estranha ao objeto do litigio,
inqualificavel como cidadd, como litisconsorte ou assistente simples de seus autores,

abstracdo ao interesse publico e juridico pertinente”.

Passo a analise do reexame necessario.

Infere-se que os autores discordam acerca da manutencao da
Parceria Publico-Privada (PPP) firmada entre o Municipio de Sao Paulo e o
consorcio gerido por FM Rodrigues & Cia. Ltda, ao qual integra CLD

Construtora Lacos Detetores e Eletronica Ltda.

Narram que houve divulgacao pela imprensa de audios que indicam
a ocorréncia pagamentos ilicitos entre a ré FM Rodrigues e funcionarios do
[lume (Departamento de Iluminacdo Publica da Capital), 0 que culminou na

exoneracao da Diretora daquele departamento.

Dessa forma, cidadaos, pretendem o reconhecimento da nulidade do
contrato de concessdao originado pela concorréncia internacional
01/SES/2015 e a condenacao solidaria dos réus a reparacao de danos

decorrentes da correlata contratacao.

Respeitado o entendimento diverso, a r. sentenca de improcedéncia
da demanda esta correta e nao comporta reparo. Assim bem decidiu a r.

sentenca atacada:

“Tendo em vista que os fatos também envolvem uma procuradora do
municipio, a Corregedoria da Procuradoria Geral do Municipio também concluiu pela
existéncia de indicios de materialidade e autoria e determinou a instauracdo de
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sindicdncia especial para apurar os fatos (fls. 2832/2900).

Pelo que se vé, existem, de fato, indicios de irregularidades cometidas
durante o tramite do procedimento licitatério. No entanto, por ora, sGo apenas iSSo
mesmo, indicios, ou seja, circunstdancias indicativas de que um fato existe, mas que
ainda dependem de demonstracdo a fim de que possam conduzir a convic¢Go
quanto a existéncia desse fato.

Ademais, convém lembrar que em se tratando de sindicdncia de cardter
informativo, procedimento interno, preparatério, de natureza investigativa e sigilosa,
nos termos dos arts. 203 a 205 da Lei Municipal n° 8989/ 79, que busca a formagdo
do convencimento da autoridade sobre a presenca ou ndo de indicios de autoria e
materialidade que fundamentem eventual sindicdncia ou processo administrativo
disciplinar subsequente - ndo estd sujeita aos principios do contraditério, ampla
defesa e publicidade, de modo que ainda ndo se pode concluir pela existéncia do
ilicito.

Saliente-se que o recebimento de dinheiro por DENISE MARIA AYRES DE
ABREU, supostamente pago pela corré F. M. RODRIGUES & CIA LTDA, e o posterior
repasse desse dinheiro a outros servidores do ILUME, com o intuito de influenciar
no resultado da licitagdo, ponto central da presente ag¢do, ainda é questdo em
aberto que requer maiores investigacoes.

Ainda que assim ndo fosse, o Poder Judicidrio ja se debrucou sobre as
irregularidades cometidas no tramite da Concorréncia Internacional n°
01/SES/2015, como mencionado acima, a 1* Camara de Direito Publico do Tribunal
de Justica de Sdo Paulo no julgamento apelagdo n° 1030750-13.2017.8.26.0053,
julgada em conjunto com a apelagcdo n° 1000100-46.2018.8.26.0635, ja invalidou
0os atos administrativos que resultaram na exclusdo do Consércio WALKS da
licitacdo e que tiveram por fundamento a inidoneidade e a inabilitagdo por
deficiéncia de garantia.

Como resultado, a licitacdo deverd ser retomada e os atos irregulares deverdo
ser refeitos, ou seja, o ato que supostamente decorreu da corrupcdo da ex-diretora
do ILUME (exclusao prematura do Consércio WALKS da licitacdo) foi anulado, de
modo que as condutas narradas na inicial deverdo ser apuradas em sede
administrativa para eventual punicdo dos envolvidos, caso comprovadas as
irregularidades, sem que gerem reflexos na licitacdo.

Por fim, mesmo com as ilegalidades jd constatadas no procedimento
licitatoério, a anulacdo do contrato ndo seria prudente no momento, primeiro por se
tratar de um servico publico essencial e indispensdvel, cuja interrup¢do pode
causar danos a sociedade e do qual depende a seguranca publica, organizagédo do
transito, entre outros. E segundo porque ao ser retomada a licitagcdo, a propria
contratada pode voltar ser vencedora novamente, o que tornaria intitil a anulagdo.

Sobre essa questdo, confira-se o que constou do acorddo do STJ:“A retomada
do processo licitatério, de toda forma, deverd ser conciliada por quem de direito o
Municipio de Sdao Paulo ao atual estdagio de execucdo do servigo publico licitado,
segundo critérios administrativos de conveniéncia e oportunidade que poderdo, ou
ndo, conduzir a decisées politico-administrativas de relicitacdo do servico como um
todo ou em lotes.

A retomada da licitacdo, entretanto, tal como derivada dos comandos
emergentes do acorddo recorrido, ndo corresponde, ipso facto, a extingdo,
modificagcdo ou anulacdo do contrato administrativo celebrado com o licitante até
entdo havido como vencedor, o que se registra, repito, em atencdo a relevancia do
servico publico concedido, que ndo deve ser submetido a qualquer espécie de
interrupcdo pelo imbréglio juridico decorrente da ma conducdo do processo licitatério
original. Ndo hd, quer no acdérddo recorrido, quer neste voto, interpretacdo
juridicamente possivel que autorize a abrupta interrup¢do do servico de iluminag¢do
publica contratado.

A assinatura do contrato e a consequente execugdo parcial de seu objeto néo
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sdo impeditivos ao cumprimento do quando decidido, ante o repudio que o sistema
juridico oferece a teoria do “fato consumado”, em especial nas relacées juridicas
havidas entre particulares e a Administragdo Publica.” (fls. 2972/2973).

Assim sendo, os pedidos devem ser julgados improcedentes”.

Com efeito, a acao popular esta prevista constitucionalmente no
item LXXIII do artigo 5° da Carta Magna, que assim prescreve: “qualquer

cidaddo é parte legitima para propor acdo popular que vise anular ato lesivo ao

N

patriménio publico ou de entidade de que o Estado participe, a moralidade
administrativa, ao meio ambiente e ao patriménio histérico e cultural, ficando o
autor, salvo comprovada md-fé, isento de custas judiciais e do o6nus da

sucumbéncia’.

Ato ilegal e lesivo (material ou moral), pois, sdo os pressupostos da
acao popular, conforme o descrito na Lei Federal n°® 4.717/1965:

Art. 2° Sdo nulos os atos lesivos ao patriménio das entidades mencionadas no
artigo anterior, nos casos de:

a) incompeténcia;

b) vicio de formay;

c) ilegalidade do objeto;

d) inexisténcia dos motivos;

e) desvio de finalidade.

Pardagrafo tnico. Para a conceituacdo dos casos de nulidade observar-se-Go as
seguintes normas:

a) a incompeténcia fica caracterizada quando o ato ndo se incluir nas atribuicées
legais do agente que o praticou;

b) o vicio de forma consiste na omissdo ou na observdancia incompleta ou irregular
de formalidades indispensdveis a existéncia ou seriedade do ato;

c) a ilegalidade do objeto ocorre quando o resultado do ato importa em violagdo de
lei, regulamento ou outro ato normativo;

d) a inexisténcia dos motivos se verifica quando a matéria de fato ou de direito, em
que se fundamenta o ato, é materialmente inexistente ou juridicamente inadequada
ao resultado obtido;

e) o desvio de finalidade se verifica quando o agente pratica o ato visando a fim
diverso daquele previsto, explicita ou implicitamente, na regra de competéncia.

Art. 3° Os atos lesivos ao patriménio das pessoas de direito publico ou privado, ou
das entidades mencionadas no art. 1° cujos vicios ndo se compreendam nas
especificacées do artigo anterior, serdo anuldveis, segundo as prescricées legais,
enquanto compativeis com a natureza deles.

Ora, diante do comando legal e pela prova dos autos, nada ha, na
acusacao do autor popular, que se amolde aos permissivos legais para a
caracterizacao de ato ilegal e lesivo ao erario, quer no sentido estrito do rol
taxativo contido na norma de regéncia, quer no critério extensivo, autorizador

da exegese facultada ao julgador.

Apelacao / Remessa Necessaria n® 1015273-13.2018.8.26.0053 - Voto n°28.992

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1015273-13.2018.8.26.0053 e cédigo JHIw4PnK.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por VICENTE DE ABREU AMADEI, liberado nos autos em 12/08/2025 as 14:11 .



fls. 3844

=EE Poder Judiciario 8
o erlor Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo

1* Camara de Direito Publico

E, nesse particular, nao ha fumaca alguma de ato ilegal lesivo ao
erario, observando que o autor popular apenas genericamente lancou, em sua
peca inaugural, alegacoes de indicios de viola¢do ao principio da moralidade
administrativa; todavia, de maneira oca, sem prova alguma de suas
assertivas, baseadas tao somente em suposicoes relativas a audios trazidos a
publico pela Radio CBN, deixando de produzir a boa e valida prova dos fatos
alegados, dentro do contraditério e da ampla defesa, em regular passo

processual.

Enfim, sem comprovacao do ato ilegal, ou, entao, imoral, espurio e
desviado de sua finalidade publica, com a nota de auséncia de prova de dano

ao erario, nada ha para justificar a agcao popular.

Nao foi outro, ademais, o sentir da Procuradoria Geral de Justica
(fls. 3805/3812):

“De outro vértice, o apelante sustenta que haveria provas suficientes para
demonstrar o favorecimento ilicito a empresa contratada. Porém, os elementos
carreados aos autos ndo conferem certeza, ndo vinculando diretamente os réus as
alegacées de favorecimento. A alegacdo de que houve interferéncia direta de Denise
Abreu nos atos da Comissdo de Licitagdo ndo encontra respaldo concreto, pois,
segundo a sentenca e as contrarrazées, a Comissdo estava vinculada a Secretaria
de Servigos e Obras, sendo formada antes da nomeacdo da mencionada servidora.

A tentativa de atribuir a apuragdo da Corregedoria o status de prova
inequivoca também esbarra na necessidade de contraditério. Informacées
administrativas, ainda que revestidas de presuncgdo de veracidade, ndo substituem
a necessidade de demonstracgdo judicial de ilicitude, sob o crivo do contraditério. A
sentenca corretamente concluiu que hd indicios de irregularidades, mas que estes
ndo sdo suficientes para invalidarem o certame, sobretudo quando ausente a
demonstracdo de que tais atos poderiam alterar o resultado da licitagdo.

No que tange a distingdo entre os mandados de seguranca e a a¢do popular,
o argumento do Consoércio Walks busca enfatizar que os fundamentos e objetivos
sdo distintos. Contudo, a sentenca e parte das contrarrazées demonstram que ha
pontos de sobreposicdo entre as acdes, especialmente quanto as alegacées de
direcionamento da licitagdo. Além disso, os mandados de segurancga ja apreciaram
diversos aspectos formais do processo licitatério, o que esvazia parcialmente a
pretensdo da agdo popular ao discutir matéria semelhante.

Ademais, o D. Juizo a quo ressaltou que as irregularidades alegadas devem
ser apuradas na esfera administrativa, sem que tal apuracdo implique,
necessariamente, a invalidacdo do contrato. Tal entendimento estd alinhado a
independéncia entre as esferas administrativa, judicial e penal, bem como a
prudéncia judicial de ndo interferir em contratos administrativos vigentes sem prova
inequivoca de dano ou ilicitude que comprometa sua validade.

O argumento de que a anulagcdo do contrato ndo prejudicaria a sociedade
também ndo se sustenta diante das consequéncias prdticas evidenciadas. A
interrupcdo de servigcos publicos essenciais, como a iluminagdo publica, poderia
gerar riscos significativos a populacdo. A sentenca corretamente ponderou os efeitos
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de eventual anulagdo, destacando que a modulacdo dos efeitos da decisdo, embora
prevista em lei, ndo elimina os impactos imediatos sobre a prestacdo de servicos e a
seguranca publica.

Quanto a retomada da licitacdo, a tese recursal de que isso ndo esvazia a
acao popular ndo altera o fundamento da sentenca que aponta a inutilidade da
anulacdo do contrato vigente se a empresa impugnada puder vencer novamente.
Tal cenario demonstra a fragilidade do nexo entre a anulacdo pretendida e os
efeitos praticos desejados, reforcando a falta de efetividade e de utilidade da
medida pleiteada.

A argumentacgdo de que a manutencdo do contrato acarreta prejuizo ao erario
também ndo foi comprovada nos autos. A diferenca de valores presentados na
proposta do Consoércio Walks, por si s6, ndo comprova sobrepreco ou dano efetivo. A
sentenca e as contrarrazées mencionam que ndo hd prova de que o contrato atual
tenha causado prejuizos concretos ao Poder Publico, sendo insuficiente a mera
alegacdo de que a proposta do recorrente era mais vantajosa.

Adicionalmente, o D. Juizo a quo ponderou que questées relativas a
economicidade e eficiéncia do contrato devem ser tratadas no dmbito da gestédo
contratual e da fiscalizagdo administrativa, ndo cabendo ao Judicidrio substitui- las
sem comprovagdo de ilicitude ou desvio de finalidade. A auséncia de elementos
técnicos que demonstrem, de forma clara, que houve md gestdo ou dano, impede o
reconhecimento da tese recursal.

Ademais, o apelo ignora que a Administracdo Publica ja adotou medidas para
apurar eventuais irregularidades, como a exoneracdo de servidores e instauracao
de procedimentos administrativos. Tais providéncias demonstram que o Estado néo
se manteve inerte diante das suspeitas levantadas, o que esvazia a necessidade de
intervencdo judicial mais incisiva, especialmente em um contexto de incerteza
probatéria.

{--)

E, por fim, é necessdrio deixar registrado de forma expressa o seguinte: o
entendimento consignado no presente parecer ndo atesta a legalidade do certame
em questdo. Apenas se concluiu que, conforme as provas carreadas aos autos, de
acordo com aquilo que foi produzido pelas partes, hd insuficiéncia probatéria para
se acolherem os pedidos constantes na exordial”.

Logo, também ratificando os bons e suficientes fundamentos da r.
sentenca, € o caso de negar provimento ao reexame necessario, dando, enfim,

por prequestionados todos os dispositivos legais indicados no recurso.

Pelo exposto, NAO CONHECO da apelacio e NEGO PROVIMENTO

ao reexame necessario, sem condenacao nos efeitos econémicos do processo.

VICENTE DE ABREU AMADEI
Relator
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