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. CASO EM EXAME:

Recurso Administrativo contra a decisao que julgou improcedente o
Procedimento de Controle Administrativo proposto pela Associacdo dos
Juizes do Rio Grande do Sul — AJURIS em face da 12 Vice-Presidéncia do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul — TJRS, com o objetivo
de obter a disponibilizacdo do acordao e das notas taquigraficas da sesséo
do Orgéo Especial que aprovou apoio institucional a Desembargador como
candidato a vaga de Ministro do STJ.

Il. QUESTAO EM DISCUSSAO:

Ha duas questdes em discusséo: (i) verificar se houve violacdo ao principio

da publicidade, pela auséncia de acérdao e notas taquigraficas relativas a

eleicéo virtual de apoio institucional a um candidato ao STJ; (ii) estabelecer

se o0 procedimento adotado pelo TJRS, ao apoiar oficialmente um unico

gandidato, criou embaracos a livre candidatura de magistrados a vaga no
TJ.
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ll. RAZOES DE DECIDIR:

A auséncia de acérddo ou notas taquigréficas relativas a eleicdo de apoio
institucional se justifica pelo fato de a sessao ter sido realizada de forma
virtual, por meio do Sistema de Votacdo Online, sem previsdo de gravacao
ou registro taquigrafico do ato de votacao.

A AJURIS teve acesso as notas taquigraficas da sesséo preparatoria, na
gual se discutiu a forma de escolha do candidato e a possibilidade de apoio
unico, inexistindo prejuizo ao direito de informagao.

O apoio institucional discutido no Orgédo Especial ndo implicou, no caso
concreto, impedimento formal a candidatura dos demais interessados, 0s
guais poderiam manter suas postulacdes de forma independente. No
entanto, criou obstaculo indireto e desproporcional, ao atribuir o 6nus
politico a quem néo recebeu o apoio institucional, o que pode comprometer
a isonomia entre os candidatos.

N&o se trata de restringir a livre manifestacdo de apoio dos membros do
Tribunal a determinada candidatura. No entanto, ao criar um expediente
administrativo para decidir sobre o apoio a um candidato, estar-se-ia
convertendo essas circunstancias informais — e estranhas a judicatura — em
assunto oficial, etapa institucional atipica, a movimentar a maquina
administrativa sem qualquer previsao legal.

Deve ser respeitada a amplitude conferida pelo Regimento Interno do STJ
ao procedimento de escolha daquela Corte Superior em relagao a todos os
possiveis candidatos nos Tribunais de Justica e nos Tribunais Regionais
Federais.

IV. DISPOSITIVO E TESE:

Recurso desprovido e determinagéo ao TJRS de que se abstenha de adotar
procedimentos administrativos oficiais que possam de qualquer forma limitar
0 numero de candidatos a vagas em tribunais superiores.

Tese de julgamento:

O apoio oficial e exclusivo de Tribunal a candidato a vaga em Tribunal
Superior, mediante procedimento administrativo interno, constitui medida
gue pode comprometer a isonomia entre os concorrentes.

Os Tribunais ndo devem adotar procedimentos administrativos que possam
limitar, direta ou indiretamente, o niUmero de candidatos a vagas em
tribunais superiores.

Dispositivos relevantes citados:
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CF/1988, art. 37, caput; RICNJ, arts. 91 e 115; RISTJ, art. 26, § 2°.

ACORDAO

Apds o voto do Conselheiro José Rotondano (vistor), o Conselho, por maioria, negou provimento
ao recurso, e, de oficio, determinou ao Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul que
se abstenha de adotar procedimentos administrativos oficiais que possam de qualquer forma
limitar, direta ou indiretamente, 0 nimero de candidatos a vagas em Tribunais Superiores, nos
termos do voto do Relator. Vencidos, parcialmente, os Conselheiros José Rotondano, Mauro
Campbell Marques, Moénica Nobre, Renata Gil e Alexandre Teixeira, que rejeitavam a proposta de
determinacédo ao Tribunal de Justica. Presidiu o julgamento o Ministro Luis Roberto Barroso.
Plenério Virtual, 12 de setembro de 2025. Votaram os Excelentissimos Conselheiros Luis Roberto
Barroso, Mauro Campbell Marques, José Rotondano, Moénica Nobre, Alexandre Teixeira, Renata
Gil, Daniela Madeira, Guilherme Feliciano, Pablo Coutinho Barreto, Jodo Paulo Schoucair, Ulisses
Rabaneda, Marcello Terto, Daiane Nogueira de Lira e Rodrigo Badard. Nao votou o
Excelentissimo Conselheiro Caputo Bastos.
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RELATORIO

Trata-se de Procedimento de Controle Administrativo proposto pela Associacdo dos
Juizes do Rio Grande do Sul — AJURIS, em desfavor da 12 Vice-Presidéncia do
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul — TJRS, em que se requer a
disponibilizagéo do acordao e das notas taquigraficas da sesséo do Orgéao Especial do
TJRS que aprovou apoio ao Desembargador Ricardo Torres Hermann para concorrer
a vaga de Ministro do Superior Tribunal de Justica (expediente administrativo n®
8.2023.0139/000196-9).

O pleito se fundamenta no principio da publicidade e na sua legitimidade para
representar os interesses da magistratura no Estado, “para a compreenséo dos
fundamentos e dos critérios adotados pelo Orgdo Especial na manifestacdo de apoio ao
candidato ao STJ, permitindo uma viséo clara e ampla do processo decisoério”.

O Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul apresentou informacdes (ld.
5325832), tendo esclarecido que ndo houve prolacdo de acordao ou registro por notas
taquigraficas a respeito da escolha do desembargador, que ocorreu mediante elei¢éo,
de forma virtual, pelo Sistema de Votacdo Online (SVO).

Ademais, apresentou as notas taquigraficas da sesséo na qual se deliberou acerca do
apoio a um sé candidato para representar a magistratura gatcha, assim como a forma
e 0s critérios estabelecidos para a eleicdo do candidato a lista triplice da vaga de
Ministro na Corte Superior (Id. 5325831).

Foi proferida decisédo pelo Eminente Conselheiro Marcos Vinicius Jardim, que julgou
improcedentes os pedidos (Id. 5397267).

Foi interposto Recurso Administrativo pela Requerente (Id. 5425194), pautado
inicialmente para julgamento em 21/03/2025.

Tendo sucedido o Relator original, solicitei a retirada do procedimento da pauta, para
melhor analise do tema (Id. 5931127).

E o relatério.

Conselheiro Ulisses Rabaneda

Relator
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VOTO

O EXCELENTISSIMO SENHOR CONSELHEIRO ULISSES RABANEDA:

Conhecimento:

Nos termos do art. 115 do Regimento Interno do CNJ, o interessado que se considerar
prejudicado por decisao do relator podera, no prazo de 5 (cinco) dias, contados da sua
intimag&o, interpor recurso administrativo ao Plenario.

Presentes os requisitos estabelecidos no referido artigo e seus paragrafos,
notadamente em relacdo a tempestividade, conheco do recurso.

Fundamentacao:

Conforme previsto no art. 91 do Regimento Interno deste Conselho, cabe ao CNJ o
controle dos atos administrativos praticados por membros ou 6rgaos do Poder
Judiciario sempre que restarem contrariados os principios estabelecidos no art. 37 da
Constituicdo Federal.

No caso em questéo, o requerente pretende a disponibilizacéo do acordéo e das notas
taquigraficas da sesséo do Orgédo Especial do Tribunal de Justica do Rio Grande do
Sul que aprovou apoio ao Desembargador Ricardo Torres Hermann para concorrer as

Assinado eletronicamente por: ULISSES RABANEDA DOS SANTOS - 15/09/2025 15:12:09 Num. 6206800 - Pag. 5
o o - o . g.
a% https://www.cnj.jus.br:443/pjecnj/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=2509151512093130000000566396 7




vagas de Ministro do STJ.

No entanto, conforme ja esclarecido pelo meu antecessor na decisao atacada,
observa-se a impossibilidade fatica e material no atendimento do pedido, uma vez que
a votacao nao foi transcrita, bem como foi realizada de forma virtual, e as referidas
sessfes ndo sao gravadas em video, havendo, apenas, os registros gerados pelo
Sistema de Votacao Online daquele Tribunal.

Cito trecho das informacdes prestadas pela Presidéncia do TJRS (Id. 5325832):

“N&o se ighora o principio da publicidade e o direito da
AJURIS e de qualquer outro interessado em solicitar as notas
taquigraficas de deliberagcées tomadas no ambito deste
Tribunal, inclusive do Orgao Especial, observadas eventuais
restricdes legais.

No entanto, no caso em comento, a Secretaria do Tribunal
Pleno informou que a sessao realizada no dia 29/05/2023,
onde foi deliberado sobre qual o candidato a vaga ao STJ
teria o apoio desta Corte, foi virtual, e que a eleicéo foi pelo
sistema SVO, nao havendo notas taquigréaficas relacionadas
a referida sesséo, apenas a tira de julgamento do pleito
(5385576), a qual sugere-se o encaminhamento a AJURIS.

Apenas ha registro em notas taquigraficas da sessdo em que
discutida a forma de eleicdo, mas em nenhum momento se
cuidou estritamente dos critérios da escolha, ponto de
interesse da requerente. No mais, frisa-se que também nao
houve acérddo sobre o tema, conforme informado pela
Secretaria: "Em sesséo de 29-05-23, realizou-se a eleicéo
pelo sistema SVO, sendo que, por ter se tratado de sessao
virtual, ndo ha notas taquigréficas. A tira de julgamento com o
resultado do pleito esta em anexo”.

Além disso, a associagdo requerente teve amplo acesso as notas
taquigraficas da reunido preparatoria do dia 22/05/2023, em que se discutiu
longamente sobre a decisdo de apoiar candidato Unico para a vaga aberta no
STJ, bem como a forma como se daria a escolha (Id. 5325831).

Portanto, ndo houve violacdo ao principio da publicidade, de forma que o
indeferimento do pedido é medida que se impde.

Ainda assim, considerando as peculiaridades do caso, entendo necessario
tecer algumas consideracfes sobre o procedimento adotado pelo Tribunal
local.

O Regimento Interno do STJ prevé, em seu art. 26, § 2°, que “tratando-se de
vaga a ser preenchida por Juiz ou Desembargador, o Presidente solicitara aos
Tribunais Regionais Federais e aos Tribunais de Justica que enviem, no prazo
de dez dias, relacdo dos magistrados que contem mais de trinta e cinco e
menos de setenta anos de idade, com Iindicacéo das datas de nascimento
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(Constituicéo, art. 104, paragrafo unico).”

Em cumprimento a norma regimental, a Presidéncia do TJRS informou aos
seus membros acerca do prazo para manifestacao de interesse em concorrer
a vaga no Tribunal Superior.

Ocorre que, tendo sido apresentada a candidatura de trés desembargadores,
a Presidente do TJRS prop6s ao Orgéo Especial do Tribunal, na condi¢céo de
orgdo consultivo da Administracdo, que se manifestasse sobre o pedido de

apoio institucional formulado por dois deles, bem como acerca da
possibilidade de apoiarem candidato Unico para a vaga.

Conforme manifestado expressamente pela Presidente do Orgéo, a proposta
nao pretendia limitar as candidaturas dos desembargadores interessados, que
poderiam manter a sua pretenséo, e sim discutir o apoio extraoficial da alta
administracdo do Tribunal a um candidato Unico, como forma de maximizar a
chance de escolha de um membro do TJRS para compor a lista triplice a ser
elaborada pelo STJ.

Confira-se;:

“DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA
(PRESIDENTE) — Eu gostaria de expor um assunto aos
integrantes do Orgéo Especial. Ele ndo esta na pauta nem na
extrapauta, € um assunto da Presidente com os integrantes
do Orgéo Especial. Refere-se as vagas a serem providas -
sdo duas vagas, na verdade - conforme oficio que a
Presidéncia recebeu, na semana anterior, da Ministra
Presidente do STJ, Min. Maria Thereza de Assis Moura. Foi
dado inicio ao processo, ou procedimento, de provimento de
duas vagas para Desembargador da Justica Estadual.

De nossa parte, ja na semana passada, no dia seguinte ao
do recebimento do oficio da Presidente, fizemos chegar por
meio de e-mails ao conhecimento de todos os colegas
Desembargadores os termos do oficio, as vagas a serem
providas - que s&o duas - e o que eles precisariam fazer para
atenderem as exigéncias do STJ. Isso ja foi feito. Essa etapa
ja foi vencida. N6s temos agora até o dia 31 de maio para
encaminhar & Presidéncia do STJ a nominata dos candidatos
aptos, aqueles que se habilitaram a concorrer as vagas.

Noés tivemos trés colegas, trés Desembargadores que se
habilitaram. Objetivamente, o que a Presidente traz - e este
também é o pensamento dos demais integrantes da
Administracdo eleita - € no sentido de que, desses trés
candidatos, pelo menos dois pediram o apoio da
Administracao.

Alids, € um tema que vem sendo cobrado de mim e de
alguns dos integrantes da Administracdo: quem a
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Administracdo apoiara. Eu ja ouvi este questionamento do
STJ, de outros Tribunais, da OAB e de outros segmentos:
"Quem é o candidato do Tribunal de Justica do Rio Grande
do Sul?" Eu disse: "Olha, até entdo se apresentaram trés
colegas”. "lris, tu ndo entendeste, eu estou perguntando
guem é o candidato. N6s queremos saber quem é o
candidato." Essa é a situacéo que eu coloco.

Evidentemente que, para que a Administracdo apoie um
nome, nds trouxemos essa indagacao, essa... nem € duvida,
mas essa situacdo, nés entendemos por bem trazer a
apreciacao do Orgdo Especial. Na verdade, permitam-me
usar o termo, € uma saia muito justa. Apoiar os trés parece...
Nés apoiamos, evidentemente, e reconhecemos o direito de
todo Desembargador que tenha interesse, que aspire a uma
vaga no STJ, que efetivamente se inscreva e concorra. Quer
dizer, a nossa pretensao nao é de trazer qualquer empecilho
a qualquer das candidaturas. Termos que responder ao apoio
solicitado explicitamente por dois dos candidatos
concorrentes é algo que nés ndo nos sentimos habilitados
para resolver sozinhos. Por isso, estamos compartilhando
com o Orgéo Especial.

Eu trago a apreciagdo dos senhores a proposta de, se o
Orgéao Especial entender por bem que se apoie um dos
nomes, chegarmos a um nome mediante uma votacao. Dos
trés candidatos, dois expressamente ja aprovaram a nossa
proposta. Um deles esta ainda pensando se quer se
submeter a um pleito junto ao Orgao Especial e ter, enfim, o
seu nome escrutinado.

Esta € a proposta: que o Orgéo Especial, se assim entender,
vote em um dos trés nomes. O nome mais votado sera o
nome que a Administracdo apoiara. O apoio da
Administracdo significa responder as indagacdes, quem é o
candidato, e evidentemente oficiar os Ministros, a
Presidéncia, enfim, no sentido de, na medida das suas
possibilidades, poder apoiar.

Eu afirmo que é interesse da Administracdo, com certeza, e
creio que é interesse de todos nés, que um dos noOssos
Desembargadores ocupe uma dessas vagas. Mesmo porque
uma delas foi aberta em funcdo do falecimento do nosso
colega, o Min. Paulo de Tarso Vieira Sanseverino, e nés, na
verdade, agora ficamos sem representacdo no Superior
Tribunal de Justica. Creio que, ouso afirmar, haja uma
unanimidade no Tribunal de Justica galcho no sentido de
gue queremos a vaga.

Colegas, € esta a indagacao, a proposta que eu trago: se 0s
colegas integrantes do Orgao Especial entendem que
realmente € caso de acolher a proposta de fazermos uma
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votacdo dos trés nomes e 0 mais votado ser o candidato a ter
0 nosso apoio, ou se preferem néao fazer qualquer
manifestacdo a respeito. Se ndo houver esse acolhimento,
saibam que a Administracdo n&o evidenciara apoio a nenhum
dos trés candidatos. Ou melhor, apoiara os trés, mas tera
uma postura que realmente ndo va ser de pedir votos nem
indicacdo. Ficaremos congelados. O apoio € para os trés, na
verdade, mas ndo faremos nenhuma movimentacgao.

Basicamente é isso.

()

DES. IRINEU MARIANI — Senhora Presidente, em primeiro
lugar, colegas, essa vaga aberta pelo falecimento do Min.
Sanseverino nao pertence ao Rio Grande do Sul, a Justica
Comum do Rio Grande do Sul. Entdo, n6s temos que lutar
por ela. No mais, concentrar for¢cas, demonstrar unido.
Apontar para um, dois ou trés colegas ndo é demérito.
Porque apontou um, esta recusando o dois e o trés? Ou o
segundo e o terceiro, se € que existe essa ordem.

O sentimento de frustracéo pelo fato de o Orgédo Especial se
posicionar em favor deste ou daquele ou daquele outro é
circunstancial. Isso acontece todo dia em nossa vida. NOs
temos que superar frustragcdes pessoais. Mas eu gostaria...
Senhora Presidente, ndo sei se Vossa Exceléncia tem
condicbes de trazer ao conhecimento dos colegas como esta
sendo feito nos demais Estados. Colhi uma informacéo do
Des. Arminio de que eles estdo se posicionando no sentido
de um candidato. E importante que tenhamos essa posicao...

()

DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA
(PRESIDENTE) — Des. Irineu Mariani, eu néo sei lhe dar
essa resposta com precisdo, mesmo porque eu ndo me
debrucei sobre esse tema. Mas 0s comentarios que se
ouvem € de que, em outros Estados — ndo posso dizer em
todos os outros —, estdo se mobilizando para um nome, para
gue venha o apoio do Tribunal em torno de um nome.

E o que o senhor acaba de falar, Des. Mariani. Realmente,
forca e unido € que neste momento fazem toda a diferenca.
Sei de alguns Estados, sim, cujo Presidente atual do Tribunal
do Estado esta concorrendo a uma vaga no STJ e ele tem
apoio de mais trés ou quatro outros Estados, la do Nordeste,
gue se saiba.

DES. GIOVANNI CONTI — No Maranhao.
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DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA
(PRESIDENTE) — No mais, ndo busquei informacdes a
respeito do tema. Mas ja é histérico, e nés sabemos, que
aqueles que conseguem um maior apoio em termos de
Estado, ou Estados, sdo aqueles que acabam tendo um
melhor desempenho.

()

DES.2 LAURA LOUZADA JACCOTTET — Senhora
Presidente, eu ouvi atentamente os argumentos de lado a
lado. Ha algo que me inquietou bastante. Nao vou dizer o
que ja foi dito. Apenas para acrescentar, acho que nao se
trata de magoar ou ferir suscetibilidades de colega algum,
porque € natural que quem perde uma pretensao fique
magoado — na verdade, tudo passa —, mas o que me
inquieta, 0 que me preocupa é que, através de uma medida
inédita, sem critério algum que se va adotar para votar neste
ou naquele candidato, va-se ferir um direito constitucional da
pessoa a se candidatar. Porgue, no momento em que o
Tribunal indica uma pessoa...

DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA
(PRESIDENTE) — (...) as candidaturas continuam. Ninguém
esta sendo instado a desistir, Desembargadora. S6 para
deixar isso bem claro.

()

DES. CARLOS EDUARDO RICHINITTI — Senhora
Presidente, sem querer complicar, mas me parece que sao
trés propostas: é o sim, mediante acordo de que os trés
concordassem; o sim, independente de acordo, e o ndo. O
meu sim é com acordo, como eu sustentei antes. Mas acho
que, se eu disser sim, ndo tem como fazermos essa distingao
da maneira como foi encaminhada.

Entdo, vou votar ndo. Mas fica a sugestdo, acho que é
extremamente interessante regulamentarmos para as
proximas situacdes essa questdo. Creio que ganharemos
bastante com isso.

DES. RICARDO TORRES HERMANN — Senhora
Presidente, eminentes colegas, como sou um dos candidatos
gue ofereceu o0 nome dentre os trés, vou me abster de votar.
Ja antecipo que aceito aquilo que for decidido por este
egrégio Orgao Especial, seja no sentido de submeter ao
escrutinio, com o que eu concordo plenamente, ou néo.
Entdo, abstenho-me de votar, Senhora Presidente.

(..)
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DES. JOAO BATISTA MARQUES TOVO — A proposta de
Vossa Exceléncia era sim condicionado?

DES.2 IRIS HELENA MEDEIROS NOGUEIRA
(PRESIDENTE) — Era sim ou ndo. Essa era a proposta. A
partir do momento em que me disseram: “Eu aceito, desde
gue os trés concordem”, tudo bem, fiz a anotacédo aqui. De
gualquer forma, a maioria concordou com a votacao.”

Acrescento que foi informado pelo Tribunal que os trés interessados
concordaram com o procedimento (um deles apG4s a reunido inicial), e que 0s
dois que nao foram escolhidos desistiram espontaneamente de suas
respectivas candidaturas.

Portanto, nesse caso concreto, em que pese o ineditismo do procedimento,
nao parece ter havido limitagdo concreta ao direito dos membros do Tribunal
de Justica em concorrer a vaga no c. STJ.

Ainda assim, deve ser respeitada a amplitude conferida pelo Regimento
Interno do STJ ao procedimento de escolha daquela Corte Superior em
relacdo a todos os possiveis candidatos nos Tribunais de Justica e nos
Tribunais Regionais Federais.

Por mais louvavel que seja o intuito de privilegiar a colegialidade democratica
na tomada de decisdo quanto ao apoio institucional a candidatura de seus
membros, ndo é dado aos Tribunais locais criarem quaisquer entraves ou
embaracos aos possiveis candidatos, sob pena de reduzir o universo dos
nomes elegiveis, limitando a escolha do STJ com base em circunstancias
locais néo previstas na Constituicdo ou no Regimento da Corte Superior.

Mesmo que néo se proiba a candidatura dos menos votados, o procedimento
adotado pelo TIJRS gera um obstaculo desarrazoado aos demais candidatos:
o0 O6nus politico da pretericao institucional dos proprios pares perante o
Tribunal local.

N&o se ignora os meandros politicos que envolvem a candidatura a uma vaga
em Tribunal Superior, nem que alguns candidatos recebem o apoio informal
massivo de colegas e de 0rgdos representativos da magistratura e de outras
categorias indispensaveis a administracao da justica.

No entanto, ao criar um expediente administrativo para decidir sobre o apoio a
um candidato, estar-se-ia convertendo essas circunstancias informais — e
estranhas a judicatura — em assunto oficial, criando uma etapa institucional
atipica, a movimentar a maquina administrativa sem qualquer previsao legal.

Por essa razéao, deve ser recomendado ao Tribunal requerido que se
abstenha de adotar procedimentos administrativos oficiais que possam limitar,
direta ou indiretamente, o numero de candidatos a vagas em Tribunais
Superiores.
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Dispositivo:

Diante do exposto, com fundamento no art. 115 do Regimento Interno do
CNJ, conheco do recurso administrativo e NEGO-LHE PROVIMENTO.

Em acréscimo, considerando a competéncia do CNJ para adotar, de oficio,
medidas para melhorias na atuacdo administrativa do Poder Judiciério,
DETERMINO ao Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul que se
abstenha de adotar procedimentos administrativos oficiais que possam de
gualquer forma limitar, direta ou indiretamente, o numero de candidatos a
vagas em Tribunais Superiores.

Apos a lavratura do acérddo e comunicacdes, arquivem-se 0S autos.

E como voto.

Conselheiro Ulisses Rabaneda

Conselho Nacional de Justica

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO - 0006406-

AUIOS:  612023.2.00.0000
Requerente: ASSOCIACAO DOS JUIZES DO RIO GRANDE DO SUL - AJURIS
Requerido: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

VOTO-VISTA PARCIALMENTE DIVERGENTE

Trata-se de procedimento de controle administrativo (PCA) proposto pela Associagdo dos
Juizes do Rio Grande do Sul (AJURIS) em face do Tribunal de Justica do Estado do Rio
Grande do Sul (TJRS), por meio do qual buscava, em suma, a disponibilizacdo das notas
taquigréficas, do acérdao e/ou da gravacgédo (audio e/ou video), bem como todo e qualquer
registro documental existente e relacionado a sesséo do Orgdo Especial que deliberou pela
manifestacdo de apoio, mediante elei¢do, a candidato & vaga de ministro do Superior Tribunal de
Justica (STJ).

Ap0s a devida instrucdo processual, com a oferta de informag8es pela parte contréria, foi
proferida decisdo que julgou improcedentes os pedidos autorais, entendendo-se,
notadamente, pelo amplo acesso dareqguerente aos registros documentais da sesséo do
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Orgéo Especial do TJRS (Id. 5397267).

Irresignada, a postulante interpds recurso administrativo (Id. 5425194), no qual reitera os
requerimentos apresentados na inicial.

Levado o recurso a julgamento do Plenario do CNJ, o relator conhece do apelo e, no mérito,
nega-lhe provimento. Em acréscimo, determina ao Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul “que
se abstenha de adotar procedimentos administrativos oficiais que possam de qualquer forma
limitar, direta ou indiretamente, 0 nimero de candidatos a vagas em Tribunais Superiores”.

Solicitei vista dos autos para melhor analise das questdes que permeiam a demanda.

E o relatério.

Conforme brevemente relatado, a causa restringe-se a disponibilizacdo de acérddo e das notas
taquigréaficas de sesséo do Orgdo Especial do Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul (TIRS) que aprovou apoio a desembargador para concorrer as vagas de Ministro do Superior
Tribunal de Justica (STJ).

A tematica em debate foi corretamente apreciada tanto na decisao recorrida quanto no voto ora
apresentado, concluindo-se pela auséncia de violag8es ao principio da publicidade, tendo
em vista a impossibilidade fatica e material no atendimento do pedido, uma vez que a votagéo
nao foi transcrita, bem como foi realizada de forma virtual, e as referidas sessdes nao sao
gravadas em video, havendo, apenas, os registros gerados pelo Sistema de Votagdo Online.

Ou seja, 0s aspectos controversos submetidos ao crivo deste Conselho ja foram
adequadamente solucionados.

Mesmo assim, em sede recursal, o relator avanga para tecer consideragdes acerca da situacao
particular e local ocorrida no TIRS, para, ao final, DETERMINAR aquela Corte (mas com tese
extensivel aos demais Tribunais) que se abstenha de adotar procedimentos administrativos
oficiais que possam de qualquer forma limitar, direta ou indiretamente, o nimero de candidatos a
vagas em Tribunais Superiores.

Embora se possa compreender as razfes invocadas por Sua Exceléncia, tem-se que tal
determinacéo representa medida que interfere claramente na autonomia administrativa dos
Tribunais conferida pela Constituicdo Federal, comprometendo-se, sobretudo, a liberdade de
atuacdo e o modo de funcionamento da Corte no que tange, in casu, a aspectos alusivos a
candidatura de desembargadores para concorrer a vaga de Ministro do STJ.

E os inimeros precedentes desta Casa buscam, como ndo poderiam ser diferentes,
asseguram e prestigiam a efetiva autonomia dos Tribunais para definir a sua forma de atuacéo
em tematicas semelhantes (organizagdo administrativa), evitando-se, assim, que o0 CNJ
funcione como mera instancia recursal de toda e qualquer matéria decidida no ambito local. Veja-
se:

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. SUPOSTA
IRREGULARIDADE NA ELEICAO PARA MEMBRO DE TRIBUNAL
REGIONAL. ELEITORAL. VOTACAO ABERTA. INOBSERVANCIA DO

Assinado eletronicamente por: ULISSES RABANEDA DOS SANTOS - 15/09/2025 15:12:09 Num. 6206800 - Pég. 13
a% https://www.cnj.jus.br:443/pjecnj/Processo/ConsultaDocumento/listView.seam?x=2509151512093130000000566396 7




QUORUM REGIMENTAL. INVIABILIDADE DE PUBLICIZACAO DO
ESCRUTINIO POR E-MAIL INSTITUCIONAL. AUTONOMIA
ADMINISTRATIVA DOS TRIBUNAIS. IMPOSSIBILIDADE DE O CNJ
SERVIR COMO INSTANCIA RECURSAL. PEDIDOS JULGADOS
IMPROCEDENTES. ARQUIVAMENTO.

1. A tese formulada pelo requerente no sentido da existéncia de
irregularidade formal no procedimento administrativo de eleicdo para
membro de Tribunal Regional Eleitoral foi exaustivamente analisada perante
o Pleno do Tribunal de Justica, que realizou o certame;

2. Na oportunidade, infirmou-se a tese de mérito suscitada, para consolidar
0 entendimento quanto a plena validade do e-mail institucional como meio
de comunicacao oficial da Corte, em virtude das normas autorizativas
internas e externas;

3. N&o se verifica, nos debates promovidos pelo Tribunal Pleno, quaisquer
violagBes aos principios constitucionais que dariam ensejo a instauracéo de
PCA, mas interpretacao legitima do colegiado acerca de dispositivos de seu
regimento interno, de ritos préprios e da controvérsia apresentada pelo
requerente;

4. A jurisprudéncia do CNJ aponta para a necessidade de que o0 6rgao
prestigie a autonomia dos Tribunais e rechace o manejo de
expedientes com o intuito recursal;

5. Pedidos julgados improcedentes. Expediente arquivado.

(Procedimento de Controle Administrativo 0009154-37.2021.2.00.0000 - Rel.
SIDNEY PESSOA MADRUGA - 1022 Sessdo Virtual - julgado em
25/03/2022).

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO. REALIZACAO DE
CONSULTA PREVIA A ELEICAO, NAO VINCULATIVA, A TODOS 0S
MAGISTRADOS DE 1° E 2° GRAUS, EM RELACAO AOS
DESEMBARGADORES ELEGIVEIS A DIREGAO DO TRIBUNAL.
LEGALIDADE.

1. Impugnacao a eleicao arguida apoés realizacdo de consulta prévia a
magistratura de 1° e 2° grau, relativamente aos Desembargadores elegiveis
a direcéo do Tribunal. Matéria contida na autonomia do Tribunal.

2. Inexisténcia de vicio no procedimento de alteragcdo do regimento interno
do Tribunal, porquanto a Comisséo de Regimento Interno, autora da
emenda, possui legitimidade para elaborar a proposta.

3. A condigé&o constitucional estipulada para permitir a eleicdo para cargos
de direcdo dos tribunais brasileiros esta expressamente prevista na Carta
Magna, a saber: ser membro efetivo do tribunal, tanto para votar, quanto

para ser votado.
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4. O STF ja pacificou entendimento sobre a autonomia dos Tribunais
para fixar regras de eleicdo de seus quadros dirigentes (ADI 3976).

5. Ainda que os juizes de primeiro grau sejam ouvidos no processo
consultivo, o colégio eleitoral continua a ser formado exclusivamente por
desembargadores que optam por escolher aqueles, dentre os também
desembargadores elegiveis, que lhes parecem mais indicados para os
cargos em disputas.

PROCEDIMENTO DE CONTROLE ADMINISTRATIVO QUE SE JULGA
IMPROCEDENTE

(Procedimento de Controle Administrativo 0007069-78.2021.2.00.0000 - Rel.
VIEIRA DE MELLO FILHO - 3492 Sesséo Ordinéria - julgado em
19/04/2022).

N&o bastasse isso, a luz das esclarecedoras informagdes prestadas pelo Tribunal requerido,
inexistem flagrantes ilegalidades que permitam cogitar qualquer ingeréncia deste
Conselho.

Nesse particular, foi dado estrito cumprimento ao Regimento Interno do STJ (art. 26, § 2°[1]) pela
Corte local e, apds os devidos debates internos e concordes dos préprios
desembargadores, alinhou-se pelo apoio institucional de apenas 1 (um) candidato a Ministro do
STJ.

Referido cenario, de longe, ndo representa qualquer limitagao/restricdo de candidaturas,
tampouco a criac@o de entraves/embaragos aos possiveis concorrentes, de modo que eventual
intervencdo por parte do CNJ, no caso concreto, configuraria verdadeira medida invasiva a
autonomia administrativa do Tribunal.

Ante o exposto, divergindo parcialmente do relator, voto no sentido de REJEITAR a proposta de
determinacdo ao TJRS que se abstenha de adotar procedimentos administrativos oficiais que
possam de qualquer forma limitar, direta ou indiretamente, o nimero de candidatos a vagas em
Tribunais Superiores.

Brasilia, data registrada no sistema.

JOSE EDIVALDO ROCHA ROTONDANO

Conselheiro

[1] Art. 26 [...]

§ 2° Tratando-se de vaga a ser preenchida por Juiz ou Desembargador, o Presidente solicitara
aos Tribunais Regionais Federais e aos Tribunais de Justi¢ca que enviem, no prazo de dez dias,
relacdo dos magistrados que contem mais de trinta e cinco e menos de setenta anos de idade,
com indicacdo das datas de nascimento.
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