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DESPADEC

Poder Judiciario
Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do Sul
1* Vara Civel da Comarca de Gravatai
Rua Alfredo Soares Pitrez, 255 - Bairro: Santa Luzia - CEP: 94020050 - Fone: (51) 3488-1756 - Email: frgravatail vciv@tjrs.jus.br

CUMPRIMENTO DE SENTENCA N° 5019455-19.2024.8.21.0015/RS
EXEQUENTE: ---- EXECUTADO: ----

DESPACHO/DECISAO

Vistos.

Trata-se de impugnagao ao cumprimento de sentenca apresentada por ---- em face de ----, alegando, em
sintese: (1) nulidade da citagdo no processo principal; (i1) ilegitimidade passiva ad causam; (ii1) auséncia de regular
representacdo processual; e (iv) impenhorabilidade dos valores bloqueados. Requer, liminarmente, o desbloqueio
dos valores constritos em suas contas bancarias e, ao final, a procedéncia da impugnacdo para declarar a
inexigibilidade do débito executado.

A exequente apresentou resposta a impugnacao (evento 41, RESPOSTA1), refutando as alegacoes da
executada.

E o relatério. Decido.
I. Tempestividade da impugnacao

Deixo de receber a impugnacdo ao cumprimento de sentenca apresentada no evento 33,
PEDDESBPENOLTI enquanto extemporanea, conforme o disposto no art. 525, caput, do CPC.

Isso porque, a intimagdo do executado para pagamento deve ser considerada a partir da data
do 06/03/2025, nesse sentido, o prazo para pagamento encerrou-se em 07/04/2025 conforme evento 25, e o prazo,
consequentemente, para a apresentacdo de impugnacdo ao cumprimento de sentenca encerrou-se em 02/05/2025
(15 dias ap6s o prazo para pagamento voluntario).

Todavia, consoante a norma do § 11 do art. 525 do CPC, recebo a impugnacdo do evento 33,
PEDDESBPENOL1 como simples petigao.

I1. Das preliminares arguidas
Considerando que as preliminares arguidas possuem matéria de ordem publica, passo a analisa-las.
ILI. Da alegada nulidade da citaciao

A impugnante alega nulidade da citagdo no processo principal, sustentando que nao foi validamente
citada, uma vez que residia em endereco diverso daquele em que teria sido realizada a tentativa de citagdo.

Contudo, tal alegacao ndo merece prosperar.

Conforme se verifica dos autos do processo principal (processo 5000690-35.2003.8.21.0015/RS,
evento 3, PROCJUDICS, pag. 18), a impugnante constituiu advogados para representd-la naquele feito, tendo
outorgado procuragdo aos causidicos ----. Sendo vejamos:

Ainda, em andlise a procuragdo acostada no evento 33, PROC2, bem como ao documento de
identificag@o acostado no evento 33, RG4, depreende-se que a assinatura ¢ semelhante - para ndo dizer idéntica, a
procuracdo juntada no processo de usucapiao:

Ademais, a impugnante participou regularmente do processo principal, por meio de seus procuradores
constituidos, tendo inclusive interposto recurso de apelacdao contra a sentenca proferida naqueles autos, o que afasta
qualquer alegacao de nulidade da citagao.

Nesse contexto, ndo ha que se falar em nulidade da citagdo, uma vez que a impugnante teve pleno
conhecimento da demanda e exerceu regularmente seu direito de defesa no processo principal.

IL. I1. Da alegada ilegitimidade passiva ad causam
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A impugnante alega ser parte ilegitima para figurar no polo passivo da acdo principal de usucapiao,
sustentando que seria apenas nora de ----, € ndo sua sucessora.

Ocorre que tal questao deveria ter sido suscitada no momento processual oportuno, ou seja, na
contestacao apresentada no processo principal, ndo podendo ser objeto de discussdo na fase de cumprimento de
sentenca, sob pena de ofensa a coisa julgada.

Com efeito, a sentenca transitada em julgado reconheceu a legitimidade passiva da impugnante, nao
sendo possivel rediscutir tal matéria nesta fase processual.

IL. I11. Da alegada auséncia de regular representacio processual

A impugnante alega que ndo conhece os advogados que a representaram nos autos do processo
principal e que nunca lhes outorgou procuragao.

Contudo, conforme j4 mencionado, consta dos autos do processo principal procura¢do outorgada pela
impugnante aos advogados que a representaram naquele feito, o que afasta a alegagdo de auséncia de regular
representagdo processual.

Ademais, ndao ha nos autos qualquer prova de que a procuragdo tenha sido falsificada ou outorgada
por pessoa diversa da impugnante, 6nus que lhe incumbia, nos termos do art. 373, I, do Cddigo de Processo Civil.

II1. Do pedido de desbloqueio dos valores

A impugnante requer o desbloqueio dos valores constritos em suas contas bancarias, alegando que se
tratam de verbas de natureza alimentar, provenientes de sua aposentadoria.

Nos termos do art. 833, IV, do Cddigo de Processo Civil, sao impenhoraveis "os vencimentos, os
subsidios, os soldos, os saléarios, as remuneragdes, os proventos de aposentadoria, as pensoes, os peculios e os
montepios, bem como as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao sustento do devedor e de
sua familia, os ganhos de trabalhador autbnomo e os honorarios de profissional liberal".

No caso em analise, a impugnante juntou aos autos demonstrativo de beneficio previdenciario (evento
33, INFBEN?7), comprovando que recebe aposentadoria do INSS.

Contudo, ndo comprovou de forma inequivoca que os valores bloqueados em suas contas bancarias
correspondem exclusivamente aos proventos de sua aposentadoria. O extrato bancério juntado aos autos (evento
33, EXTRBANCS) nao demonstra, de forma clara e precisa, que os valores bloqueados sao oriundos do beneficio
previdenciario recebido pela impugnante.

Nesse contexto, ndo ha como acolher o pedido de desbloqueio dos valores com base na alegada
impenhorabilidade, ante a auséncia de prova robusta de que os valores constritos correspondem exclusivamente a

verbas de natureza alimentar. Ante o exposto:

a) RECONHECO a intempestividade da impugnacao apresentada no  evento
33,
PEDDESBPENOLI1, recebendo-a como mera peti¢ao;

b) REJEITO as preliminares de nulidade da citagdo, ilegitimidade passiva ad causam e auséncia
de

regular representacdo processual;

¢) INDEFIRO o pedido de desbloqueio dos valores constritos nas contas bancarias da impugnante,
ante a auséncia de prova robusta de que os valores correspondem exclusivamente a verbas de natureza alimentar;

Intimem-se.

Preclusa a decisdo, expeca-se alvara a parte exequente para liberagdo do depdsito/bloqueio vinculado,
acrescido dos respectivos rendimentos, observada a ordem cronoldgica de cumprimento.

Expedido o alvard, intime-se a exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, requerer o que entender
de direito para o prosseguimento da execucdo, indicando bens passiveis de penhora, sob pena de suspensdao do

processo, nos termos do art. 921, III, do CPC.

Diligéncias legais.

Documento assinado eletronicamente por DEBORA SEVIK, Juiza de Direito, em 08/08/2025, as 18:03:00, conforme art. 1°, III, "b", da Lei
11.419/2006. A autenticidade do documento pode ser conferida no site https://eproclg.tjrs.jus.br/eproc/externo_controlador.php?
acao=consulta autenticidade documentos, informando o cédigo verificador 10088405204v4 ¢ o codigo CRC e843ba24.
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