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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
Justica de Primeira Instancia

Comarca de Patrocinio / 22 Vara Civel da Comarca de Patrocinio

Avenida Joao Alves do Nascimento, 1508, Cidade Jardim, Patrocinio - MG - CEP:
38747-050

PROCESSO N°: 5010054-12.2023.8.13.0481
CLASSE: [CIVEL] PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

ASSUNTO: [Incapacidade Laborativa Parcial, Incapacidade Laborativa Permanente,
Incapacidade Laborativa Temporaria]

AUTOR: ------------ CPF: 535.239.546-49

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL CPF: 29.979.036/0001-40

SENTENCA

Trata-se de A¢do Previdenciaria ajuizada por ------------ , qualificado nos autos, em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
(INSS), objetivando a concessao do beneficio de Auxilio-Acidente (espécie 94).

Sustenta a parte autora, em sua peti¢ao inicial, que foi vitima de acidente de qualquer natureza
em 19/06/2008, o qual resultou em trauma e luxacdo no joelho esquerdo. Em decorréncia,
percebeu auxilio-doenga (NB 531.083.666-3) no periodo de 05/07/2008 a 21/02/2010. Alega
que, apds a consolidacdo das lesdes, remanesceram sequelas definitivas que implicaram na
reducdo de sua capacidade para o trabalho habitual de motorista, fazendo jus ao auxilio-acidente
desde a cessacdo do beneficio por incapacidade temporaria, o que foi indevidamente negado
pela autarquia. Requer, ao final, a procedéncia do pedido, com o pagamento das parcelas em
atraso e a concessao de tutela de urgéncia.

Regularmente citado, o INSS apresentou contestacao, arguindo a prejudicial de mérito da
prescri¢ao quinquenal. No mérito, defendeu que a DIB nao poderia retroagir a data da cessacao
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do auxilio-doenga (DCB), sob o argumento de se tratar de "sequela retardada", cuja
consolidacdo teria ocorrido em momento posterior, o que exigiria novo e especifico
requerimento administrativo para a configura¢do do interesse de agir, nos moldes do Tema
350/STF. Apresentou proposta de acordo, que foi recusada pela parte autora.

Foi produzida prova pericial médica judicial, cujo laudo foi juntado aos autos, oportunizandose
o contraditdrio as partes.

A parte autora apresentou réplica, refutando as teses da defesa e reiterando os pedidos iniciais.
Vieram os autos conclusos para sentenga.

E o relatério do essencial. Fundamento e decido.

Questoes Processuais e da Prejudicial de Mérito

Nao havendo nulidades a sanar, passo a analise das questdes preliminares.

O interesse de agir encontra-se plenamente configurado. A pretensdo ao auxilio-acidente decorre
diretamente da cessacdo do auxilio-doenca que o precedeu, momento no qual a autarquia
previdenciaria tem o dever legal de avaliar a consolidacdo das lesdes e a eventual existéncia de
sequela redutora da capacidade laborativa. A omissdo do INSS em realizar tal verificacdo e
conceder o beneficio de forma automatica, quando devida, configura resisténcia a pretensao e
legitima o segurado a buscar a tutela jurisdicional, sendo inexigivel novo protocolo
administrativo. A matéria, ademais, foi pacificada pelo Superior Tribunal de Justica no
julgamento do Tema 862, que pressupde justamente a auséncia de um requerimento especifico
para fixar o termo inicial na DCB. Portanto, rejeito a preliminar de falta de interesse de agir.

No que tange a prejudicial de mérito, assiste razdo ao INSS. Em se tratando de obrigagdo de
trato sucessivo, a prescrigdo atinge apenas as parcelas vencidas antes do quinquénio que
antecede a propositura da a¢do, ndo o fundo de direito, nos termos da Sumula 85 do STI.
Proposta a acdo em 05/10/2023, acolho a prejudicial para declarar prescritas as parcelas
vencidas anteriormente a 05/10/2018.

Cinge-se a controvérsia a verificagcdo do preenchimento dos requisitos para a concessdao do
auxilio-acidente e, em caso positivo, a fixagcdo de seu termo inicial (DIB).

O auxilio-acidente, disciplinado pelo art. 86 da Lei n° 8.213/91, ¢ um beneficio de natureza
indenizatoria, concedido ao segurado quando, apds a consolidacao das lesdes decorrentes de
acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem na redu¢ao da capacidade
para o trabalho que habitualmente exercia. Sao, pois, seus requisitos cumulativos: (i) a qualidade
de segurado a época do infortinio; (ii) a ocorréncia de acidente de qualquer natureza; (iii) a
consolidacao das lesdes; e (iv) a existéncia de sequela definitiva com repercussao na capacidade
laborativa, exigindo maior esfor¢o para o desempenho da mesma atividade.

A qualidade de segurado ¢ incontroversa, uma vez que a parte autora estava em gozo de
auxilio-doenca, concedido pela propria autarquia, quando da consolidagdo das lesoes.

A ocorréncia do acidente em 19/06/2008 também ¢ fato incontroverso e estd devidamente
comprovada nos autos, sendo a origem do beneficio por incapacidade temporaria.
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A controvérsia, portanto, gravita em torno da existéncia de sequela consolidada e redutora da
capacidade laborativa e, por conseguinte, do correto termo inicial do beneficio.

Para o deslinde da questao, foi realizada prova pericial médica, cujo laudo, elaborado por perito
de confianga do juizo e equidistante das partes, € peca probatdria de fundamental importancia.
O expert judicial, Dr. ------------ , apos exame clinico e andlise da documentagao, foi categorico
ao concluir:

1. Existéncia da Lesao e Limitac¢oes: O periciando € portador de "Transtornos internos do
joelho, Luxagdo do joelho" (CID M23 e S83.1), que acarretam "Limita¢des dos
movimentos do joelho esquerdo".

2. Agravamento e Consolida¢do: O perito confirmou que houve progressao e
agravamento da lesdo, que "evoluiu com osteoartrose do joelho esquerdo com limitacdes
funcionais importantes", atestando, assim, a consolidagdo de uma sequela definitiva.

3. Reducio da Capacidade Laboral: De forma decisiva, o laudo afirma que o autor
"apresenta reducao da capacidade laboral para as atividades com risco ergondmico para o
joelho esquerdo, inclusive para a atividade que exercia a época do referido acidente
em 19/06/2008".

A prova técnica €, portanto, robusta e conclusiva, ndo deixando margem para davidas sobre o
preenchimento dos requisitos materiais do beneficio. A reducdo da capacidade para a fungdo
habitual de motorista de caminhdo com cambio manual ¢ manifesta.

O proprio histérico fatico, corroborado pelo perito, demonstra que, apos o evento, o autor
somente conseguiu retornar ao labor na fungdo de motorista de carreta com cambio automatico,
"ndo utilizando esforcos com o MIE" (membro inferior esquerdo). Tal adaptagao forgada ¢ a
prova viva da perda funcional e da necessidade de despender maior esfor¢o para continuar na
mesma profissao, ainda que em veiculo adaptado.

Cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justi¢a, em sede de recurso repetitivo (Tema 416
), firmou a tese de que "o nivel do dano e, em consequéncia, o grau do maior esfor¢o, ndo
interferem na concessao do beneficio, o qual serd devido ainda que minima a lesao". No caso
em tela, a reducdo da capacidade ndo ¢ minima, mas sim substancial, a ponto de ter imposto
uma alteracdo significativa na forma de execucao do trabalho.

Superada a questao da existéncia do direito, passo a enfrentar a principal tese de resisténcia do
INSS: a da '"sequela retardada'" e a consequente necessidade de fixacdo da DIB no
ajuizamento da acao.

O argumento ndao merece prosperar. A tese de "sequela retardada" pressupde que, na data da
cessagdo do auxilio-doenga, a lesdo ainda nao estava consolidada ou que a sequela redutora da
capacidade se manifestou apenas em momento posterior. Nao € o que se extrai dos autos.

O laudo pericial € claro ao tracar uma linha de causalidade direta e ininterrupta entre o acidente
de 2008, o tratamento cirurgico, o afastamento pelo INSS e a evolugdo para um quadro de
osteoartrose com "limitagdes funcionais importantes". A necessidade de o autor buscar um
veiculo com cambio automatico imediatamente apos a alta previdencidria, em fevereiro de 2010,
¢ a demonstragdo fatica de que a reducao da capacidade ja estava consolidada e presente naquele
exato momento.
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A sequela ndao ¢ "retardada"; ela ¢ a consequéncia direta e imediata do acidente, cuja
consolidacao se deu, por presuncao logica e legal, na data em que o INSS considerou o segurado
apto a retornar ao trabalho, ou seja, na DCB.

Afastada a premissa fatica da tese do INSS, a consequéncia juridica ¢ a aplicagdo integral do
entendimento vinculante firmado pelo STJ no julgamento do Tema Repetitivo 862:

"O termo inicial do auxilio-acidente deve recair no dia seguinte ao da cessacdo do
auxiliodoenca que lhe deu origem, conforme determina o art. 86, § 2°, da Lei
8.213/91, observando-se a prescri¢ao quinquenal da Simula 85/STJ."

A ratio decidendi do precedente ¢ justamente a de que o fato gerador do auxilio-acidente
(consolidacao das lesdes com sequela redutora) ocorre no momento em que cessa a incapacidade
total e temporaria. Sendo assim, a DIB deve ser fixada no dia seguinte a cessagdo do auxilio-
doenga, qual seja, 22/02/2010.

Da Tutela Provisoria de Urgéncia

A tutela de urgéncia, nos termos do art. 300 do CPC, exige a demonstracao da probabilidade do
direito e do perigo de dano. Ambos os requisitos estao presentes. A probabilidade do direito esta
exaustivamente demonstrada pela fundamentagao supra, com base em prova pericial inequivoca
e jurisprudéncia vinculante. O perigo de dano ¢ inerente a natureza alimentar do beneficio,
destinado a complementar a renda de quem teve sua capacidade de trabalho permanentemente
reduzida, sendo desarrazoado aguardar o transito em julgado para que o autor possa usufruir de
um direito que ja se mostra evidente.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resolu¢gdao de mérito, nos termos
do art. 487, I, do Coédigo de Processo Civil, para:

CONDENAR o0 INSS a CONCEDER a parte autora, ------------- , 0 beneficio de
AuxilioAcidente, com Data de Inicio do Beneficio (DIB) em 22/02/2010, e Renda Mensal
Inicial (RMI) a ser calculada pela autarquia, nos termos do art. 86, § 1°, da Lei n°
8.213/91.

CONDENAR o INSS a PAGAR as parcelas vencidas, respeitada a prescriciao das verbas
anteriores a 05/10/2018. O montante devido devera ser corrigido monetariamente pelo INPC e
acrescido de juros de mora aplicaveis a caderneta de poupanca, desde a citacao, até a vigéncia
da EC 113/2021, a partir de quando incidird exclusivamente a taxa SELIC, para fins de
atualizacdo monetaria e compensac¢do da mora, uma Unica vez, até o efetivo pagamento.

DEFERIR A TUTELA DE URGENCIA para determinar ao INSS que IMPLANTE o
beneficio de auxilio-acidente em favor do autor, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, sob pena
de multa diaria a ser fixada em caso de descumprimento.

Condeno o INSS ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenacdo, apurado sobre as parcelas vencidas até a data da prolagdo desta
sentenca, nos termos da Stimula 111 do STJ. Sem custas, por isencdo legal.

Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario, porquanto o valor da condenag¢do ¢ manifestamente
inferior ao limite legal.
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Oficie-se a Agéncia da Previdéncia Social de Atendimento a Demandas Judiciais (APS-ADJ)
para imediato cumprimento da tutela de urgéncia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Patrocinio, data da assinatura eletrbénica.

GUSTAVO OBATA TREVISAN
Juiz(iza) de Direito

22 Vara Civel da Comarca de Patrocinio
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