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EMENTA

EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA GENERICA
PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA. LIQUIDACAO
IMPROPRIA COM NATUREZA COGNITIVA. HABILITACAO,
LIQUIDACAO E EXECUCAO EM FACE DA FAZENDA PUBLICA.
INDEPENDENCIA DO PROCESSO QUE DEU ORIGEM AO
TITULO EXECUTIVO. HONORARIOS

ADVOCATICIOS DEVIDOS. SUMULA N° 345 DO STJ. Tratando-se
de nova pretensdo autonoma, ainda que baseada no titulo executivo
judicial, genérico, proferido nos autos da Ac¢do Civil Coletiva n°
100016271.2016.5.02.0313, sdo devidos honorarios advocaticios nas
execucdes individuais de sentenca genérica proferida em acdo civil
publica/coletiva. O tema encontra-se sedimentado no enunciado da Simula
n°® 345 do C. STJ. Anormado § 1° do art. 85 do CPC, de aplicacao supletiva
no Processo do Trabalho (art. 15 do CPC), em conjunto com o disposto no
art. 791-A da CLT, trata, de forma autonoma e cumulada, da condenagdo
em honorarios advocaticios no cumprimento de sentenga e na execucao,
resistida ou ndo. Ainda que ndo se tratasse de requisi¢ao de pequeno valor,
anorma do § 7° do art. 85 do CPC nio se aplica para a execugdo individual
de sentenga genérica proferida em agdo civil publica, conforme decidido
pela Corte Especial do E. Superior Tribunal de Justi¢ca nos autos do REsp
1.648.238, fixando a tese de que "O art. 85, § 7°, do CPC nao afasta a
aplicacdo do entendimento consolidado na Stimula 345 do STJ, de modo
que sao devidos honorarios advocaticios nos procedimentos individuais de
cumprimento de sentenga decorrente de agdo coletiva, ainda que ndo
impugnados e promovidos em litisconsocio". Precedente do E. STJ e desta
C. 17* Turma Regional. Agravo de peticdo da parte exequente a que se da
provimento, no ponto.

RELATORIO
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Em complemento ao relatério do anterior acérddo desta E. Turma (ID.

3b19aa7), ora adotado, cito o seguinte:

O acérdao de ID. 3b19aa7 desta E. Turma declarou a ineficécia de todos
0s atos processuais praticados nestes autos, julgando-se extinto o processo, sem resolucdo de mérito,
impondo a responsabilidade pessoal do advogado pelas custas processuais e perdas e danos, tudo nos

termos do art. 104, §§ 1° e 2°, do CPC.
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O Exmo. Ministro IVES GANDRA DA SILVA MARTINS FILHO, do E.

TST, deu provimento ao agravo de instrumento em recurso de revista da parte exequente, nos seguintes
termos (ID. 1a7cc33): "Ante o exposto, reconhego a transcendéncia politica da questdo, nos termos do
art. 896-A, § 1°, I, da CLT, dou provimento ao agravo de instrumento e conhego do recurso de revista,
com base no art. 896, § 2° da CLT, em face da violagdo do art. 8°, Ill, da CF, e, no mérito, dou-lhe
provimento para declarar a legitimidade ativa do Sindicato na presente demanda, sem necessidade de
Jjuntada de autorizacdo expressa da substituida, determinando o retorno dos autos ao Regional, para que

prossiga no julgamento do feito como entender de direito."

A parte exequente discute em seu recurso (ID. b93¢574): honorarios

advocaticios e a dobra do abono pecuniario das férias.

Contraminuta pela executada (ID. 73bf82f).

VOTO

Diante da decisdo do E. TST (ID. 1a7cc33), prossigo na analise do mérito

do agravo de peticao da parte exequente.

Abono pecuniario - dobra

De inicio, esclareco que esta demanda se cuida de liquidagdo individual e
execucao de sentenga genérica proferida nos autos da A¢do Civil Publica n® 1000162-71.2016.5.02.0313,

que tramitou perante a 3* Vara do Trabalho de Guarulhos.

A dobra do abono pecuniario foi indeferida pelo MM Juizo a quo,

rejeitando a impugnacado da sentenca de liquidacao, sob os seguintes fundamentos, in verbis:
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"(...)
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Quanto a dobra do abono pecuniario, melhor sorte ndo assiste ao
impugnante, vez que a r. decisdo da ACP foi clara no sentido de que teriam
direito a parcela apenas os servidores que requeressem a conversao de
parte das férias em abono dentro do prazo legal.

Considerando que a solicitacdo no presente caso foi feita a destempo,
improcede o pleito."

Nao assiste razdo a agravante, no ponto.

De ver-se que constou da sentenca genérica proferida nos autos da A¢ao

Civil Pablica n° 1000162-71.2016.5.02.0313 o seguinte, in verbis(ID. a600a54):

"(...) DIANTE DO EXPOSTO e por tudo o mais que dos autos consta,
julgo PROCEDENTES OS PEDIDOS formulados nesta agao, para o fim
de, observando-se os critérios estabelecidos para incidéncias tributarias,
juros de mora e correcdo monetaria, condenar a reclamada, nos termos da
fundamentacdo, a pagar aos servidores publicos municipais (celetistas) a
dobra de férias prevista no art. 137 da Consolidacdo das Leis do Trabalho
(incluindo terc¢o constitucional e abono pecuniario), aqueles que tenham
usufruido de férias em janeiro de 2016 e ndo tenham recebido o pagamento
correspondente no prazo do art. 145 da Consolidacao das Leis do Trabalho.

Em relacio ao abono pecuniario, o direito ¢ limitado aos servidores
que tenham requerido a verba no prazo previsto no art. 143, §1°, da
Consolidacao das Leis do Trabalho. (...)" (grifei e negritei)

O v. acordao da 15 Turma deste Tribunal Regional acolheu a preliminar
de nulidade, para afastar da condenacdo o pagamento da dobra das férias e, no mais, negou provimento

ao recurso ordinario do Municipio (ID. Sefe3a7).

O Municipio de Guarulhos esclareceu em defesa o seguinte, in verbis(ID.

5618c62):

"C..)
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Pois bem, Exceléncia. A servidora em questdo -  Sra.
- em relacdo ao periodo aquisitivo 16/05/2014 a
15/05 /2015, solicitou 10 dias de abono pecunidrio através do
memorando n° 213/2015,de 06/11/2015.

O correspondente 1/3 constitucional e abono pecuniario foram quitados em
janeiro/2016, conforme fichas financeiras em anexo.

Ocorre que o abono pecuniario fora requisitado sem que se observasse o
prazo estabelecido no art.143, §1°, da CLT - ou seja, o requerimento ndo
fora intentado até 15 (quinze) dias antes do término do periodo aquisitivo
em cotejo.

O término do periodo aquisitivo deu-se em 15/05/2015 e o requerimento
do abono pecunidrio deu-se em 06/11/2015, através do memorando n°
213/2015, conforme informagdes prestadas pelo Departamento de
Recursos Humanos da Municipalidade (e-mail anexo).

Nessa esteira, evidente que os calculos ofertados pelo exequente revelamse
em desacordo com o titulo executivo judicial em questdo, sendo de rigor a
exclusdo do abono pecuniario da presente execugao."

No referido MEMORANDO DE FERIAS N° 213/2015 (ID. 2fe7dbb Pag.
4) consta como unica data registrada o "Ciente, em 06/11/15", acerca da concessao das férias a partir de
04/01/2016, referente ao periodo aquisitivo 2014/2015 (de 16/05/2014 a 15/05/2015), bem como
no campo "SOLICITACAO DE PECUNIA PESSOAL CELETISTA" apenas a informagio "¢/ pec", o
que se presume se tratar de requerimento "com pecunia" na mesma data de 06/11/2015, pois o campo

especifico de data estd sem preenchimento ("Em //").

A norma do § 1° do art. 143 da CLT estabelece que: "§ 1°- O abono de

férias devera ser requerido até 15 (quinze) dias antes do término do periodo aquisitivo".

Assim, constando no titulo judicial transitado em julgado que o abono
pecuniario € limitado aos servidores que tenham requerido a verba no prazo previsto no art. 143, § 1°, da

CLT, condi¢d@o nao atendida pela agravante, correta a decisdao de origem.

Desse modo, caso acolhidos os argumentos e calculos da parte exequente,
na fase de liquidagdo e execugao, estar-se-ia modificando ou mesmo inovando o titulo executivo coberto

pela coisa julgada, o que ¢ vedado.

Tal decorre dos expressos termos do art. 879, § 1°, da CLT, que dispde

que "na liquidagdo, ndo se podera modificar, ou inovar, a sentenga liquidanda nem discutir matéria
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pertinente a causa principal".
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Posto isso, nego provimento ao recurso no ponto.

Honorarios advocaticios de sucumbéncia na liquidacio/execucio

individual de sentenca genérica proferida nos autos de Acao Civil Publica. Juros moratdrios

Razao assiste a agravante.

Na situagdo dos autos, a exequente, ora agravante, pretende, de forma
individual, a habilitagdo, liquidacdo e a execug@o de sentenca genérica proferida nos autos da Ac¢ao Civil
Coletiva n® 1000162-71.2016.5.02.0313 ajuizada pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES NA
ADMINISTRACAO PUBLICA MUNICIPAL DE GUARULHOS em face do MUNICIPIO DE
GUARULHOS, e que tramitou na 3* Vara do Trabalho de Guarulhos (ID. a69f06f e ss.).

Por forga do art. 21 da Lei n°® 7.347/1985 (LACP), ¢ de se considerar,
seguramente, que o Capitulo II do Titulo III do Cédigo de Defesa do Consumidor (Lei n°® 8.078/1990) e a

Lei das A¢des Civis Publicas formam, em conjunto, um microssistema proprio do processo coletivo.

Na liquidacao individual da sentenca coletiva, apurar-se-ao a titularidade
do crédito e o respectivo valor, ou seja, o thema decidendum nao se limita apenas a apuragdao do quantum
debeatur. Ao comentar a liquidagdo das sentengas sobre relagdes de consumo, Candido Rangel Dinamarco
esclarece que "(...) O objeto dessa especialissima liquidag@o por artigos ¢ mais amplo que o da auténtica
e tradicional liquidacdo, porque inclui a pretensao do demandante ao reconhecimento, em um primeiro
momento, de sua propria condi¢do de lesado, ou seja, pretensdo a declaracdo de existéncia do dano
individual alegado; ndo se tratando de fase liquidatdria instaurada para o fim exclusivo de obter a
declaracdo do 'quantum debeatur', essa €, consequentemente, uma liquidacdo impropria. (...)" (in
Instituigdes de Direito Processual Civil, Candido Rangel Dinamarco, vol. IV, n. 1.743, p. 734, 3% ed., 2009,
Malheiros Editores).

Assim, a habilitacao da parte exequente tem evidente contetido cognitivo,
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ou seja, se processa em processo de conhecimento, ndo tendo se iniciado ainda a fase de execugdo,

tratando-se da denominada liquidacao imprépria, com ampliacdo do thema decidendum, ndo se tratando,

pois, de mero pedido de homologagao de calculos.

De ver-se que, por se tratar de liquidacdao impropria, houve a distribuigao
de novo processo, sendo que a causa de pedir € a alegagdo de que a ora liquidante/exequente estd abrangida
pelo titulo executivo judicial genérico, constantes dos autos da Agdo Civil Publica n°

100016271.2016.5.02.0313.
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O fato de a sentenga proferida na Acdo Civil Publica n°
100016271.2016.5.02.0313 nio ter condenado, naqueles autos, o MUNICIPIO DE GUARULHOS a pagar
honorarios advocaticios aos patronos do SINDICATO ("Por aplicagdo isonomica do art. 18 da Lei da A¢ao
Civil Publica (Lei n® 7.347/85), deixo de condenar a reclamada ao pagamento de honorarios
advocaticios."), diz respeito Unica e exclusivamente aos honorarios advocaticios da fase de conhecimento
e daqueles autos da Ac¢ao Civil Publica,ou seja, dos honorarios devidos ao SINDICATO, na qualidade de

legitimado extraordinario, como autor da ac¢ao civil ptblica julgada procedente.

Portanto, tratando-se de nova pretensdo autdnoma, ainda que baseada no
titulo executivo judicial, repita-se, genérico, proferido nos autos da Acdo Civil Publica n°
100016271.2016.5.02.0313, sdo devidos honorarios advocaticios nas execu¢oes individuais de sentenca
genérica

proferida em ag¢ao civil publica/coletiva.

O tema encontra-se sedimentado no enunciado da Simula n° 345 do C.

Superior Tribunal de Justica, firmado a luz do art. 1°-D da Lei 9.494/1997, in verbis:

"Simula 345 do STJ: Sdo devidos honorarios advocaticios pela
Fazenda Publica nas execucdes individuais de senten¢a proferida em
acoes coletivas, ainda que ndo embargadas.

Nesse mesmo sentido a Simula n° 70 do TRF da 4* Regido e os seguintes

entendimentos:
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"(...) Simula 70 do TRF-4* Reg.: 'Sao devidos honorarios advocaticios
em execucao de titulo judicial, oriundo de acao civil publica'.

'O _advogado do liquidante/exequente de sentenca genérica prolatada em
sede de acdo coletiva tem direito a honorarios tendo em conta a
litigiosidade estabelecida, a causalidade e o efetivo labor por ele
desempenhado no curso da fase liquidatoria de elevada carga cognitiva,
em face da necessidade de definir, além do valor devido a mais de
setecentos exequentes, a titularidade destes em relagdo ao direito material.
Independéncia e autonomia entre as verbas fixadas na fase cognitiva
e, agora, liquidatdria/executiva, de modo_a se manter o _dever de
pagamento dos honorarios arbitrados na sentenca, reconhecendo-se o
direito a fixaciio de honorarios nesta segunda fase processual' (STJ-3*
T., REsp 1.602.674, Min. Paulo Sanseverino, j. 13.9.16, DJ 21.9.16).
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Também deve haver condenacio ao pagamento de honorarios na
demanda individual que se segue a "acao ordinaria coletiva ajuizada
por sindicato na qualidade de substituto processual por necessaria a
execucio individualizada dos substituidos, 0 que demandara cognacio
exauriente e contraditério amplo sobre a existéncia do direito
reconhecido na acio coletiva' (STJ-Corte Especial, ED no Al 654.254,
Min. Eliana Calmon, j. 19.12.07, DJU 25.2.08). (...)" (in topico da nota
"2b" ao art. 18 da Lei 7.347/1985, do Cddigo de Processo Civil e legislagdo
processual em vigor, Theotonio Negrao, Jos¢ Roberto F. Gouvéa, Luis
Guilherme A. Bondioli e Jodo Francisco N. da Fonseca, p. 1098, 51* edicao
- Sdo Paulo, Saraiva Educagao, 2020).

Destaco que a norma do § 1° do art. 85 do CPC, de aplicacdo supletiva no

Processo do Trabalho (art. 15 do CPC), em conjunto com o disposto no art. 791-A da CLT, trata, de forma

autonoma e cumulada, da condenacao em honorarios advocaticios no cumprimento de sentenca e

na execugao, resistida ou nao, in verbis:

§ 1° Sao devidos honoriarios advocaticios na reconven¢iao, no
cumprimento de sentenca, provisério ou definitivo, na execucao,
resistida ou néo, e nos recursos interpostos, cumulativamente.
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Também nao haveria de se invocar a norma do § 7° do art. 85 do CPC
para se afastar a pretensdo da parte exequente, ao estabelecer que "§ 7° Nao serdo devidos honorarios no
cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica que enseje expedicao de precatorio, desde que nao

tenha sido impugnada.".

A uma, porque o valor da presente liquidacdo ndo enseja a expedigao de

precatorio, mas apenas requisicdo de pequeno valor (RPV), pelo que ndo incide a referida disposigao

normativa do § 7° do art. 85 do CPC. Nesse sentido:

"(...) IV. Fazenda Publica. Execucdo ndo embargada. Honorérios de
advogado. Constitucionalidade declarada pelo Supremo Tribunal, com
inte rpretagcdo conforme ao art.1°-D da Lei 9.9494/97, na redagao que lhe
foi dada pela Med. Prov. 2.180-35/2001, de modo a reduzir-lhe a
aplicacdo a hipodtese de execucio por quantia certa contra a Fazenda
Publica (CPC [de 1973], art. 730), excluidos os casos de pagamento de
obrigacoes definidos em lei como de pequeno valor (CF/88, art.100,
§3%9." (STF-Pleno, RE 420.816, rel. p/ acéordio Min. Sepilveda
Pertence, j. 29.9.04, 3 votos vencidos, DJU 10.11.06).
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"Sao devidos honorarios em execu¢ido, mesmo que nio embargada, cuj
o crédito seja de pequeno valor'" (STJ-1* Secao, ED no REsp 676.719, Min. José Delgado, j. 28.9.05,
DJU 24.10.05).

A duas, porque, ainda que nao se tratasse de requisicdo de pequeno valor
(RPV), anorma do § 7° do art. 85 do CPC ndo se aplica para a execugdo individual de sentenga genérica
proferida em agao civil publica, conforme decidido pela Corte Especial do E. Superior Tribunal de Justica
nos autos do REsp 1.648.238, fixando a tese de que: "O art. 85, §7°, do CPC/2015 ndo afasta a aplicagdo
do entendimento consolidado na Stimula 345 do STJ, de modo que sdo devidos honorarios advocaticios
nos procedimentos individuais de cumprimento de sentenca decorrente de acdo coletiva,

ainda que ndo impugnados e promovidos em litisconsorcio". Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA
DECORRENTE DE ACAO COLETIVA CONTRA A FAZENDA
PUBLICA. IMPUGNACAO. AUSENCIA. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. NATUREZA INFRACONSTITUCIONAL.
MUDANCA NO ORDENAMENTO JURIDICO. INOCORRENCIA.
SUMULA 345 DO STJ. INCIDENCIA.

1. O Supremo Tribunal Federal entendeu que a controvérsia relativa
acondenacao em honorarios advocaticios na execugdo ndo embargada ¢ de
natureza infraconstitucional.

2. Sob a égide do CPC/1973, esta Corte de Justica pacificou a
orientagdode que sdo devidos honorarios advocaticios pela Fazenda
Publica nas execugdes individuais de sentenca proferida em agdes
coletivas, ainda que ndo embargadas (Stimula 345), afastando, portanto, a
aplicagdo do art. 1°D da Lei n. 9.494/1997.

3. A exegese do art. 85, § 7°, do CPC/2015, se feita sem se ponderar
ocontexto que ensejou a instauracdo do procedimento de cumprimento de
sentenca, gerarda as mesmas distorcdes entdo ocasionadas pela
interpretagao literal do art. 1°-D da Lein. 9.494/1997 e que somente vieram
a ser corrigidas com a edi¢do da Simula 345 do STIJ.

4. Ainterpretacao que deve ser dada ao referido dispositivo € a de que,nos
casos de cumprimento de sentenga contra a Fazenda Publica em que a
relagdo juridica existente entre as partes esteja concluida desde a acdo
ordinaria, ndo cabera a condenagdo em honorarios advocaticios se nao
houver a apresentagdo de impugnacdo, uma vez que o cumprimento de
sentenga € decorréncia logica do mesmo processo cognitivo.

5. O procedimento de cumprimento individual de sentenca
coletiva,ainda que ajuizado em litisconsércio, quando almeja a
satisfacdo de direito reconhecido em senten¢a condenatoria genérica
proferida em acio coletiva, nio pode receber o0 mesmo tratamento
pertinente a um procedimento de cumprimento comum, uma vez que
traz consigo a discussio de nova relacio juridica, e a existéncia e a
liquidez do
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direito dela decorrente serio objeto de juizo de valor a ser proferido
como pressuposto para a satisfacao do direito vindicado.

6. Hipotese em que o procedimento de cumprimento de
sentencapressupde cognicio exauriente - a despeito do nome a ele
dado, que induz a indevida compreensio de se estar diante de mera
fase de execuciio -, sendo indispensavel a contratacido de advogado,
uma vez que ¢ necessaria a identificacio da titularidade do exequente
em relacio ao direito pleiteado, promovendo-se a liquidacio do valor
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a ser pago e a individualizacio do crédito, o que torna induvidoso o
conteudo cognitivo dessa execucio especifica.

7. Nao houve mudanca no ordenamento juridico, uma vez que o
art.85, §7°, do CPC/2015 reproduz basicamente o teor normativo
contido no art. 1°-D da Lei n. 9.494/1997, em relacdo ao qual o
entendimento desta Corte, ja consagrado, é no sentido de afastar a
aplicacdo do aludido comando nas execucdes individuais, ainda que
promovidas em litisconsorcio, do julgado proferido em sede de acio
coletiva lato sensu, acio civil publica ou acdo de classe.

8. Para o fim preconizado no art. 1.039 do CPC/2015, firma-se a seguinte
tese: "O art.85, §7°, do CPC/2015 nao afasta a aplicacio do
entendimento consolidado na Sumula 345 do STJ, de modo que sio
devidos honorarios advocaticios nos procedimentos individuais de
cumprimento de sentenca decorrente de acio coletiva, ainda que nio
impugnados e promovidos em litisconsocio."

9. Recurso especial desprovido, com majoracdo da verba honoraria.
(STJCorte Especial, REsp 1.648.238, Min. Gurgel de Feria, j. 20.6.18, DJ
27.6.18).

Portanto, se a parte ora exequente pretende, de forma individual, a
habilitagdo, liquidacdo e a execugdo de sentenga genérica proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica n°
1000162-71.2016.5.02.0313, nada impede que, nestes autos individuais de cumprimento de sentenca
decorrente de a¢do/sentenga coletiva, por forca da norma do art. 791-A da CLT c.c. art.85, § 1°, do CPC,

haja condenagdo autébnoma e independente no pagamento de honorarios advocaticios.

Destaco que os honorarios advocaticios sdo objeto de condenagdo nestes

autos de forma autonoma, pelo que nao se trata de pretensdo decorrente do titulo executivo em si e,

portanto, ndo ha ofensa a coisa julgada.

Esclareco, ainda, que honorarios advocaticios possuem natureza alimentar
(§ 14 do art. 85 do CPC), conferindo-se direito autdbnomo de execucao sobre a referida parcela (art. 23 da

Lein® 8.906/1994).

Quanto ao patamar de condenacao, o art. 791-A, caput, da CLT estabelece

que serdo devidos ao advogado honorarios sucumbenciais em percentual minimo de 5% e no maximo de
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15% sobre o valor que resultar da liquidacdo da sentenca, do proveito econdmico obtido ou nao sendo
possivel mensura-lo, sobre o valor atualizado da causa. O mesmo dispositivo da CLT preceitua, no § 2°
que, ao fixar os honorarios, o juizo observara o grau de zelo do profissional, o lugar da prestacdo de
servigo, a natureza e a importancia da causa e o trabalho realizado pelo advogado e o tempo exigido para

0 Seu Servico.

Sendo assim, fixo os honorarios advocaticios sucumbenciais em 10%
sobre o valor da condenacao, que se mostra adequado a hipotese dos autos, eis que esta em perfeita

consonancia aos ditames legais.

Quanto aos juros, os honorarios advocaticios sdo calculados sobre o
principal corrigido, ou seja, acrescido de atualizagdo e juros legais aplicaveis a espécie. A toda evidéncia,

portanto, os honorarios advocaticios contam com os mesmos juros incididos sobre o principal.

Ademais, os honorarios advocaticios devem incidir sobre o valor liquido
da condenagdo, apurado na fase de liquidagao de sentenga, sem a dedugdo dos descontos fiscais e

previdenciarios, conforme entendimento jurisprudencial consolidado na OJ n°® 348 da SDI-1 do E. TST.

Posto isso, dou provimento ao agravo de petigdo, para acrescer a
condenacao honorarios advocaticios sucumbéncias em favor do advogado da parte exequente, no patamar

de 10% sobre o valor atualizado da condenagao.

Nesses termos, reformo.

DISPOSITIVO

ACORDAM os magistrados da 17* Turma do Tribunal Regional do
Trabalho da Segunda Regido em: Por unanimidade de votos, DAR PARCIAL PROVIMENTO ao
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agravo de peticdo, para acrescer a condenacao honorarios advocaticios sucumbenciais em favor do
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advogado da parte exequente, no patamar de 10% sobre o valor atualizado da condenagdo. Tudo nos

termos da fundamentacao do voto da Relatora.

Presidiu o julgamento a Exma. Sra. Desembargadora MARIA DE
LOURDES ANTONIO.

Tomaram parte no julgamento os Exmos. Srs. DEBORA CRISTINA RIOS
FITTIPALDI FEDERIGHI (relatora), MAURICIO MARCHETII (2° votante) e HOMERO BATISTA
MATEUS DA SILVA (3° votante).

Presente o ilustre representante do Ministério Publico do Trabalho.

DEBORA CRISTINA RIOS FITTIPALDI FEDERIGHI
Relatora

fab

VOTOS
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